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B | atypologie actuelle des bibliothéques retient 4 critéres de moyens rapportés a la
population : crédits d’acquisition, horaires d’ouverture, personnel, surface.

B [’usage régulier de cette caractérisation montre plusieurs difficultés parmi lesquelles :

O Une caractérisation plus proche de I’évaluation des moyens
mis en ceuvre que de la qualité de I’équipement

O Des équipements intercommunaux et des établissements
de grandes villes structurellement moins bien classifiés
du seul fait des ratios liés a la population couverte

O Une instabilité d’affectation dans le temps

B Un travail de réflexion statistique sur une typologie alternative a donc été engageé.

Il convient de noter cependant que la typologie actuelle montre d’ores et déja une bonne
corrélation avec le nombre de préts par habitant (cf. page suivante).
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Nb préts /
habitants

Typologie ABD
Actuelle

BIB 1 6,9 969 2771
2000 e deary 5800 5669
BIB 2 4.8 1290 ”353?930 23669701 o300 Yoess %o 527
eoifg221 R 7 200 5291
BIB 3 3,1 2 693 &jg N e M
2 511 4284
PAL 4 2,3 3 034 E 1500 LRL -y 2290%2 gos 951341 a8 :1 g2 :
535 *3 349 9 838
PAL 5 1 ,6 2 032 % 354571894 2050 87 0s3 o boee7219 g?éfo 9 698
2594 206
Total 3,1 10017 % cidims PO o oo
o 9 631
Eta?2 =25 % o 81003 0otl 46224 137 203 33443%? ac8d 535 8704”3 962
& 1000 Sy 2300 g a1 o o4 957
o 259 45475 jaclsase 8715 23?1 933”95%533
3 7975300 41%?9 946 o 308 8357
n - 13eafes7e Q35899870 Rosso
Nombre préts / hab. 3 . YUMol )
5 ool 7648 sooofd . 6272
8,0 z T4 W
’ 8645
e
6,0 . y=0,2643%%-2,8957x+ 9,52
e, R*=0,9982 o -
4,0 BIE 1 BIE 2 BIE 3 pal4 rals
e Typlogie ABD Actuelle
bo | T Q. . Observations pondérées par Pondération champ 2016
o /T s ®
Un bon niveau de corrélation avec
0,0

B1

B2 B3 PAL4 PALS

Modélisation et R? sur données agrégées

(améliorant sensiblement, mais fictivement, les niveaux de corrélation)

toutefois de nombreuses « exceptions »
aux résultats moyens du groupe
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de la démarche

Sélection d’un échantillon de bibliotheques
ayant répondu au questionnaire de 'OLP

Notation de la qualité de ces ELP par
leur BD référente

Travail statistique permettant de mettre en
ceuvre une typologie concurrente

Test et comparaison de cette nouvelle
typologie avec I'ancienne typologie

Validation de la typologie alternative par le
Comité de Pilotage

Test de la typologie alternative sur les données
de ’OLP (dont stabilité)
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B |e champ de I'analyse est constitué des ELP ayant répondu a I'enquéte 2016,
unité mono lieu ou dont le lieu principal représente au moins les 2/3 de la surface
totale (afin de faciliter la notation).

B | es criteres candidats a la composition de la typologie alternative ont été
sélectionné par le Comté de Pilotage.

B | a mesure des critéres sélectionnés est issue de la base de données de 'OLP
2016, prenant en compte les réponses apurées lorsque ces variables avaient
été traitées ou les réponses brutes dans le cas contraire.
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B Deux indicateurs statistiques sont centraux dans notre démarche : le Eta? et le R?

B |ndicateurs assez semblables qui mesurent la proportion de variabilité du critére dépendant
(ici la variable testée, la notation) expliqué par le ou les critéres indépendants. Ces indices
varient entre O et 1.

B Pour ces deux indicateurs, la variable testée est toujours une variable quantitative continue
(par exemple la notation ou encore le nombre de préts par habitant).

B Pour le R2, la ou les variables dites indépendantes sont elles aussi continues.

B Pour le Eta?, la ou les variables indépendantes sont catégorielles (variables nominales ou
ordinales), comme par exemple les tranches de population couvertes, le caractere urbain
ou rural de la commune, le fait de proposer ou non un acceés a internet, ...

B [ a valeur de 0 indique une absence compléte de corrélation, la valeur de 1 est le signe
d’une corrélation totale. Cependant, ces deux indicateurs ne se lisent pas de maniere

identique :
Valeur observée

Faible Moyenne Elevée

Eta? (g 5% 10% 15%
R2 () 30% 60% 75%
(@) Cohen - 1988 9

(b) usage TMO
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} 54 départements
ont participé a la démarche,
pour un total de 2 514 ELP
échantillonnés.

} 2 372 établissements
ont été évalués sur au moins

3 des 4 des dimensions a noter
(soit environ 40 ELP par département).

Ces 2 372 ELP constituent la base
d’analyse de ce travalil

} L’échantillon représente ainsi
environ 15% de I’ensemble
des ELP
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La sélection initiale des ELP a été conduite sur la base des établissements relevant du
champ d’intervention des BD, ayant répondu a ’'OLP 2016 et étant par ailleurs mono lieu
ou a défaut dont le lieu principale représente au moins 80% de la surface totale, soit
environ 6 400 établissements.

Une sélection aléatoire stratifiée a été réalisée selon 4 critéres :
B Typologie actuelle (1 a 5)

B Caractere municipal ou intercommunal de 'ELP
B Caractére urbain ou rural de I'implantation, selon la définition du CEGT (1)
B | a population couverte en 5 tranches ()

afin de répartir aux mieux les établissements sélectionnés. L’objectif n’était ici pas de
produire échantillon directement représentatif mais au contraire de le déformer afin de
disposer de volumes « équilibrés » par profil. Selon la nature des résultats, on présentera a
suivre des données brutes ou pondérées (permettant de redonner une image représentative
des établissements). Cette distinction sera systématiquement indiquée.

(1) Les établissements intercommunaux ont été affectés a la catégorisation majoritaire au sein des différentes communes.

(2) Moins de 2 000 hab., 2 000 a 4 999 hab., 5 000 a 19 999 hab., 20 000 a 39 999 hab., 40 000 hab. i
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détaillée de I'échantillon
_________ TypologieABD
Echantillon brut 2372 OLP 2016 — données pondérées
BIB 1 18% 426 BIB 1 10%
BIB 2 21% 502 BIB 2 13%
BIB 3 25% 598 BIB 3 27%
PAL 4 21% 492 PAL 4 30%
PAL 5 15% 354 PAL 5 20%

Type d’établissements

Etablissement o Etablissement o

intercommunal 5% intercommunal 3%

Etablissement o Etablissement 0
municipal 95% municipal 97%

13
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détaillée de I'échantillon
Population
Echantillon brut OLP 2016 — données pondérées
Moins de 2 000 hab 51% 1200 Moins de 2 000 hab 68%
2 000-4 999 hab 30% 705 2 000-4 999 hab 17%
5 000-19 999 hab 19% 439 5000-19 999 hab 1%
20 000-39 999 hab 1% 24 20 000-39 999 hab 2%
40 000-49999 hab 0% 2 40 000-49999 hab 0%
50 000-69 999 hab 0% 2 50 000-69 999 hab | 0%
70 000-99999 hab = 0%
100 000-1 000 000 hab 1%
Paris et Grand Paris 0%
Zone
Zone urbaine 23% 535
Zone rurale 7% 1837

14
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Ainsi que précisé précédemment, la répartition entre les niveaux B1 a B5 a été
volontairement déformée afin de disposer de bases de calcul renforcées pour chacun des
5 niveaux.

Les analyses brutes sans pondération (approche retenue pour le début de la démarche et
présentée en début de ce rapport) donnent donc a voir des résultats sur la base
d’établissements plus souvent B1 ou B2 que dans la réalité et moins souvent de niveau
Point d’Acceés au Livre. On peut sommairement estimer que I’échantillon surestime en
moyenne de 15% le niveau des établissement.

Le rapport entre les établissements intercommunaux et les établissements communaux
est par contre peu différent de la réalité. On aurait souhaité disposer d’un sous-échantillon
plus conséquent pour le niveau intercommunal, mais les contraintes de tirage (respect des
objectifs selon le niveau de la typologie) n’ont pas rendu cet objectif atteignable.

Au regard des profils des établissements relevant des BD, on dispose de tres peu de
réponses (28) pour des établissements desservant plus de 20 000 habitants. L’exercice va
s’appuyer sur I’ensemble de I’échantillon et donc décrire globalement des unités
desservant moins de 20 000 habitants, les phases finales de test (sur la base de toutes les
unités de ’OLP 2016) permettront d’analyser I’adaptation de la typologie alternative aux
unités desservant plus de 20 000 habitants.
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Face a la difficulté probable de notation globale des établissements par les BD, le Comité de
Pilotage a souhaité que les départements évaluent les établissements selon 4 thématiques :

Notation dimension public
(NOTE1 public)

Notation dimension
batiment et facilité

d’accueil des publics
(NOTE?2 batiment)

Notation dimension offre

de service
(NOTES offre)

Notation dimension équipe
(NOTEA4 équipe)

Niveau de fréquentation
Diversité des publics (profil et couverture géographique)
Notoriété de I’équipement / présence en ligne

Qualité du batiment (intérieur et extérieur)

Superficie

Accessibilité du batiment (localisation, parking, accés en TC, signalétique, accés PMR)
Horaires d’ouverture

Diversité de I'offre (livres et autres supports, autres services, action culturelle)
Services numériques (et médiation)

Connexion internet

Multiusage de I’équipement

Dynamique des équipes (accueil, démarche projet)

Partenariats (multiples et diversifiés) / coopération

Niveau de qualification des équipes

Formation continue

Pérennité des équipes (la structure ne tient pas que sur un nombre réduit de personnes)
Soutien par la municipalité / intercommunalité 17
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Chaqgue établissement a donc été noté, pour chacun des quatre critéres, sur une échelle
allant de 0 a 10, 10 correspondant a une bibliotheque idéale et 0 correspondant a une
bibliotheque a I'opposé de cette situation.

On peut ici rappeler les instructions et commentaires adressés aux Départements leur
présentant la démarche de notation :

O Vous pouvez répondre seul ou en vous appuyant sur vos equipes (avis, réunion, ...)

O Les notations demandeées reposent sur votre connaissance, votre opinion, en quelque sorte votre
vision « subjective ». Il n’est pas nécessaire de mobiliser des informations complémentaires (OLP ou
autres) pour procéder aux notations. C’est bien votre point de vue qui est attendu et non pas une
description totalement objectivée.

O La note de 10 correspond bien a cette bibliothéque idéale et non pas la meilleure des bibliotheques du
département.

O |l va de soi que cette notation ne sera jamais diffusée, elle ne servira qu’a étalonner la démarche
statistique.

O Les établissements sélectionnés correspondent a des bibliotheques avec un lieu unique, ou a défaut a
des bibliotheques dont le lieu principal est tres majoritaire. En cas d’héterogéenéité, il convient de noter
le lieu principal. 18
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)

Les 4 notes sont bien
étalonnées, avec des
valeurs allant de 0 a 10,
ainsi qu’une moyenne

« centrée » a 5 (pour les
4 notes).

Fréquence

Fréquence

Note 1 - Public

Moyenne : 5,1

Note 3 - Offre

Moyenne : 5,1

Note 2 - Batiment

Moyenne : 5,1

Note 4 - Equipe

Moyenne : 5,1

19
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R2

Note 1 -
Note 2 -
Note 3 -
Note 4 -

Les 4 notes élémentaires montrent des
niveaux de corrélations intermédiaires ou
élevés.

Autrement formulé, elles donnent des
informations relativement similaires,
en dehors de la thématique batiment un
peu plus indépendante des autres
thématiques.

Note1- Note2- Note3- Note4d-
Public Batiment Offre Equipe

Public 0,62 0,78 0,76
Batiment 0,62 0,68 0,56
Offre 0,78 0,68 0,76
Equipe 0,76 0,56 0,76

MOTES - Offre MOTEZ2 - Batiment  NOTE? - Public

MNOTE4 - Equipe

re

MOTET - Public

NOTEZ - Batiment

MOTES - Offre

MNOTE4 - Equipe

20
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} Au regard des niveaux relativement élevés de corrélation entre les 4
notes élémentaires et de I'impossibilité de poursuivre la démarche avec
4 indicateurs distincts, la notation globale a été calculée sur la base de
la moyenne des 4 notes élémentaires.

Résultats généraux

de la notation finale 1200

N 2372 1000 B

Moyenne 5,12

Minimum 0 w00l

1er décile 2 B

1er quartile 3,25 | .

Médiane 5,25 I AL )

3&me quartile 7 sitl

9éme décile 8 09 Vi ]

Maximum 10 | \m
2004 \

o0 200 400 6,00 a0
Notation

21
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B En préalable a I'analyse, il convenait de contrbler d’éventuels écarts de notation entre les
départements. Certains départements ont-ils noté leurs établissements plus favorablement ou
plus défavorablement que les autres. A situation identique d’un établissement, les différents
départements ont-ils attribué une note similaire ? La question est objectivement difficile
puisqu’on ne peut juger a priori des similitudes ou dissemblances des ELP et que par ailleurs
I’exercice est conduit sur la notation globale et non pas sur les 4 notes élémentaires.

B Pour néanmoins tester ces éventuelles difficultés, on a calculé pour chaque département la
moyenne des notes qu’il a attribué aux 40 a 50 ELP qu'il devait évaluer.

B On observe de forts écarts de la moyenne des notations par département : de 2,5 a 6,9
Autrement formulé, un département a évalué les 40 ELP sélectionnés en donnant différentes
notes allant de 0,5 a 8,5 mais la moyenne des notations s’établit a 2,5.

A 'opposé, un département a donné une moyenne de notations a 6,9.

NbBD % BD
Moyenne des notations inférieure a 4 8 15%
Moyenne des notations comprise entre 4 et 4,99 12 22%
Moyenne des notations comprise entre 5 et 5,99 23 43%
Moyenne des notations comprise entre 6 et 6,99 11 20%
Total 54 100%

22
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B Ces résultats conduisent a s’interroger sur ce risque de sur ou sous notation par
certaines BD.

B On doit cependant préciser que toutes les BD, y compris celles montrant une moyenne
des notations faibles, ont attribué de « bonnes notations » (7 ou plus) a certains de
leurs ELP.

B En outre, une partie (un cinquieme environ) des écarts des moyennes de notation entre
département provient des écarts de répartition entre les B1 et B5. Certains
départements ont eu a évaluer une proportion plus forte de points d’acces au livre,
situation poussant mécaniquement la moyenne des notations vers les bas.

B On a alors fait le choix de ne pas retraiter la notation globale.

Les diapositives suivantes reprennent, pour chacun des 54 départements partenaires
de cette étude, la distribution des notations attribuées.

23
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Notation générale ELP

Notation générale ELP

10,00

5,00 -

5,00

4,00 -

2,00 -

00

T
00

T
2,00

T T
400 6,00

Note 1 - Public

T
8,00

T
10,00

10,00 |

8,00

6,00

4,00

2,00

00

T T
4,00 6,00

Note 3 - Offre

T
10,00

Rz =0,897
y =0,888x + 0,547
R2=0,917

y =0,899x + 0,567

Notation générale ELP

Motation générale ELP

5,00 -

5,00

4,00 -

2,00 -

00

T
2,00

T T
400 6,00

Note 2 - Batiment

T
8,00

T
10,00

10,00 |

8,00

8,00

4,00 o

2,00

0o

T T
4,00 6,00

Note 4 - Equipe

T
10,00

R? = 0,809
y = 0,843x + 0, 765

R2=0,873
y=0,859x + 0,718

27
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Echantillon test (données non pondérés)
Notation moyenne

Disposant, d’une notation validée, la selon la typologie actuelle des ELP
premiere étape de la démarche

. N , . BIB 1 7,3
consiste a observer la corrélation entre
la notation et les caractéristiques BB 2 o
générales des ELP dont la typologie '
actuelle : BIB 3 5.0
PAL 4 3,8
} La notation est fortement
corrélée a la typologie actuelle, PAL 5 2,5
signe de la pertinence de cette typologie.
L’indicateur statistique de corrélation (Eta?)
Eta? 48%

s’établit a un niveau tres élevé de 48%.

La typologie actuelle permet d’expliquer
48% de la variabilité de la notation.

Ce résultat permet d’étalonner le niveau
minimal que devra atteindre la typologie

alternative afin d’étre pertinente. 29
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En reprenant la note moyenne de chaque Cependant, malgré cette corrélation
niveau (noté de 1 a 5), on observe une tres nette, on observe de nombreux
relation linéaire « parfaite » : EPL avec une notation « discordante »
par rapport a la typologie :
10,0
9'0 10,00
8,0 1223
o e 01215
7,0 y=-1,22x+8,66 g e
= ] 2 7380719
6,0 R?=0,996 e
5,0 e HE
4o g 1
= 4004
3,0 1196
'. C‘|1626
2'0 2,00 C‘I,MB 204
1,0 oo MR,
0,0
® BIE 1 BIE 2 BIES Pal 4 Pal s
B'] BZ BB PAI_4 PAI_5 Typlogie ABD actuelle

Modélisation et R? sur données agrégees
(améliorant sensiblement, mais fictivement, les niveaux de corrélation)

30
Echantillon test (données non pondérés)
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Le graphique précédent, complété par des données statistiques détaillées,
laisse penser que globalement :

Les notes supérieures ou égales a 8 correspondent a un établissement de niveau 1
Les notes comprises entre 6 et 7,9 correspondent a un établissement de niveau 2
Les notes comprises entre 5 et 5,9 correspondent a un établissement de niveau 3
Les notes comprises entre 2,5 et 4,9 correspondent a un établissement de niveau 3

Les notes inférieures a 2,5 correspondent a un établissement de niveau 5

Malgré la qualité de corrélation, ce
raisonnement ne permet de classer
que 36% des ELP analysés.

Correctement classé

La typologie ABD sur évalue la
réalité de I'ELP selon sa note

m La typologie ABD sous évalue la
réalité de I'ELP selon sa note

31
Echantillon test (données non pondérés)
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TOUjOUFS dans I’objectif d’étalonner les Nombre moyen de préts (livre et hors livres)
.. . par habitant selon la typologie des bibliotheques

mesures devant servir a juger de la pertinence

d’une typologie alternative, on observe ici la

corrélation entre la typologie actuelle et le BIB 1 6.9
nombre de préts par habitant, sur la base de

notre seul échantillon. BIB 2 4,6
Deux enseignements peuvent en étre tirer : BIB 3 3,1

B [ e niveau de corrélation observé sur I’échantillon est
un peu supérieur a celui obtenu sur les données
globales de 'OLP 2016 (présentés en debut de PAL 5 15

rapport). Travaillant sur un échantillon plus réduit, plus « pur » avec par
exemple moins d’établissements intercommunaux, tres peu
d’établissements des métropoles ou grandes villes, il semble que le
pouvoir prédictif de la typologie actuelle sur ce champ restreint soit plus
conséquent.

PAL 4 1,9

Eta? 33%
B La corrélation entre la typologie et le nombre relatif

de préts est moins élevée que celle observée entre
la typologie et la notation, renforcant I'idée de

I’intensité de cette derniere corrélation.

32
Echantillon test (données non pondérés)
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On observe enfin la corrélation de la notation
avec les autres variables de caractérisation
des ELP. Les niveaux de corrélation sont
nettement inférieurs a celui noté pour la
typologie actuelle. Zone urbaine 56

Notation moyenne
selon la zone

. Zone rurale 50
Notation moyenne

selon la population couverte 19%
(1]

. Eta?
Moins de 2 000 hab 4.3
2 000-4 999 hab 57 .
Notation moyenne
selon I'établissement
5000-19 999 hab 6,2
20 000-39 999 hab 7.1 Etablissement

. 6,6
intercommunal ’

40 000-49 999 hab  Non significatif
Etablissement

municipal 50

50 000-69 999 hab  Non significatif

3%
Eta®> 14% Eta?

Echantillon test (données non pondéreés)
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’ensemble des critéres pressentis par le Comité de Pilotage, critéres régulierement
dédoublés en une mesure « brute » et une mesure relative (rapportée a la population)
correspondent a 63 indicateurs élémentaires.

|efficacité du travail de typologie nécessite de retenir des indicateurs corrélés avec la
notation et d’écarter ceux qui n’influencent pas cette notation.

Pour ce faire, on analyse les corrélations entre chacun de ces ciriéres et la notation (en
mobilisant le Eta?).

35



TMo) Intensite dela correlaton EfS

GRANDES

avec la notation

EtaZ? entre les différents critéres et la notation

Nombre de m? jours annuels offerts a la population 44%
Surface utile 43%
Dépenses totales d'acquisitions 40%
Somme de préts de toutes natures 39%
Somme de préts hors livre 39%
Nombre d'actions au sein de I'établissement 39%
Nombre emprunteurs actifs 38%
Somme de préts hors livre - valeur relative 36%
Nombre de préts de livres 37%
Nombre de postes informatiques publics 36%
Dépenses totales d'acquisition - valeur relative 36%

Total salariés 33%
Fréquentation 31%
Total Abonnements 31%
Nombre de places assises 31%
Nombre total de préts (toutes natures) - valeur relative 31%
Fonds des livres imprimés 29%
Nombre de m? jours annuels offerts a la population - valeur relative 29%
Nombre hebdomadaire d’heures d’ouverture 29%
Total salariés - valeur relative 29%
Fonds documents sonores 28%
Nombre de postes informatiques publics - valeur relative 28%
Nombre de partenariat 28%
Acces a internet au sein de I'ELP 27%
Dépenses Action culturelle 27%
Fonds documents sonores - valeur relative 27%
Nombre de prét de livres - valeur relative 27%
Nombre de jours d'ouverture hebdomadaires 26%
Total abonnement - valeur relative 26%
Fonds documents vidéo 25%

Echantillon test (données non pondéreés)

36
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Nombre de personnes formées - valeur relative

Nombre de personnes formées

Cumul ETP qualifiés

Fréquentation - valeur relative

Emprunteurs actifs - valeur relative

Cumul ETP qualifiés - valeur relative

Part de la jeunesse dans le fonds de livres imprimés

Surface utile - valeur relative

Part des enfants de 0 a 14 ans emprunteurs actifs

Part des personnes de 65 ans et plus emprunteurs actifs

Part des adultes de 15 a 64 ans emprunteurs actifs

Fonds des livres imprimés - valeur relative

Nombre de places assises - valeur relative

Fonds jeux vidéo - valeur relative

Fonds Jeux vidéo

Nombre de documents au m?

ETPT - Catégorie C Fonction publique autres filieres

Nombre d'actions de coopération

ETPT - Catégorie B Fonction publique autres filiéres

ETPT - Catégorie C Fonction publique autres filieres, valeur relative
Nb Bénévoles, valeur relative

Nature de I'ELP

ETPT - Catégorie A Fonction publique autres filiéres

ETPT - Catégorie B Fonction publique autres filiéres, valeur relative
ETPT - Catégorie A Fonction publique autres filieres, valeur relative
Nb Bénévoles

Echantillon test (données non pondéreés)

Eta? entre les différents critéres et la notation

23%
23%
19%
19%
18%
18%
14%
10%
9%
7%
7%
6%
6%
5%
5%
4%
4%
4%
2%
2%
2%
1%
1%
1%
0%
0%
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B Effet taille : On observe que les variables quantité apparaissent comme toujours plus
corrélées que les variables relatives a la population. En moyenne, la corrélation entre le
critere non déflaté par la population et la notation est 40% supérieure a celle observée
pour la corrélation avec le méme critére mesuré de maniéere relative.

B | ors de la notation, il y a eu manifestement une prime a la taille des établissements.
Toutes choses égales par ailleurs, les plus grands établissements ont été mieux notés que
les plus petits.

B (Cependant, la typologie alternative ne peut simplement ambitionner d’opposer les EPL
selon leur taille.

B Ainsi, pour éviter ce risque, on a retenu comme critéres candidats a la premiére
version de la typologie les seuls critéres déflatés des populations ainsi que les
criteres factuels (variables ordinales ou nominales, par exemple I’accés a internet au
sein de I'ELP) et un unique critére prenant en compte I’effet taille (celui de la surface
utile).

B De maniére pratique, on a sélectionné les criteres avec un Eta? supérieur a 15%, seuil
correspondant a la norme citée est introduction de ce document mais également a une
rupture dans la hiérarchie des critéres testés. Ainsi, 20 critéres ont été sélectionnés,

complétés par la surface utile. -
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Nombre d'actions au sein de I'établissement - calculé (version apurée)
Dépenses totales d'acquisition - valeur relative (version apurée)
Somme de préts hors livre - valeur relative (version apurée)

Nombre total de préts (toutes natures) - valeur relative (version apurée)

Nombre de m? jours annuels offerts a la population — calculée valeur relative (version apurée)

Nombre hebdomadaire d’heures d’ouverture (version apurée)

Total salariés - valeur relative (version apurée)

Nombre de postes informatiques publics - valeur relative (version apurée)
Nombre de partenariats - calculé (version apurée)

Acceés a internet au sein de I'ELP (version non apurée)

Fonds documents sonores - valeur relative (version apurée)

Nombre de prét de livres - valeur relative (version apurée)

Nombre de jours d'ouverture hebdomadaires - calculé a partir d'une variable apurée
Total abonnements - valeur relative, non apuré

Dépenses Action culturelle - valeur relative (version non apurée)

Fonds documents vidéo - valeur relative (version apurée)

Nombre de personnes formées - valeur relative (version non apurée)
Fréquentation - valeur relative (version apurée)

Emprunteurs actifs - valeur relative (version apurée)

Cumul ETP qualifiés - valeur relative (version non apurée)

Echantillon test (données non pondérés)

NBactions
F714

PHL

E239
SURF_JOUR
C101

G135

C105
NBpartenariat
INTERNET
D409

E203

C115

D211

F502

D411

G202

E147

E103
ETPqual

Eta?
39%
36%
36%
31%
29%
29%
29%
28%
28%
27%
27%
27%
26%
26%
24%
24%
23%
19%
18%
18%
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B Pour une compréhension réelle des phénomenes liant les 20 critéres et la notation, on
a cherché a visualiser les écarts de notation entre les différents valeurs des 20 critéeres.

B Pour se faire, chacun des 20 criteres candidats a été recomposé en une
caractérisation en 5 ou 6 niveaux :

0 Niveau égala 0

1 Niveau trés faible
2 Niveau faible

3 Niveau moyen

4 Niveau élevé

5 Niveau tres élevé

Les niveaux « trés faible » a « trés élevé » étant composés afin d’observer un nombre
d’ELP relativement similaires (déciles de rang 5 hors valeurs 0).
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Nombre d'actions au sein

Dépenses totales d'acquisition

Somme de préts hors livre

de I'établissement valeur relative valeur relative
Moyenne Moyenne
Nul 3,0 Nul 2,4 Nul
Eta?z = 39% Etaz = 36% Eta? = 36%
Tres faible 3,9 Tres faible 3,9 Tres faible
Faible 49 Faible 4.6 Faible 4.8
Médian 5,4 Médian 55 Médian 5,6
Fort 6,3 Fort 6,3 Fort 6,4
Tres fort 7,2 Tres fort 6,8 Trés fort 7.1
Nombre total de préts (toutes natures) Nombre de m? jours annuels offerts a la Nombre hebdomadaire
valeur relative population - valeur relative d’heures d’ouverture
Moyenne Moyenne Moyenne
Trés faible 33 FEt&?=31% Trés faible 33 Eta? = 29% Trés faible 30 Eta?=29%
Faible 4,1 Faible 4.2 Faible 45
Médian 53 Médian 5,1 Médian 5,4
Fort 6,0 Fort 6,1 Fort 6,2
Trés fort 6,8 Tres fort 6,8 Trés fort 6,5
Lecture : les ELP avec un faible nombre de préts 41

ont obtenu une notre moyenne de 3.3 sur 10.

Echantillon test (données non pondérés)



Total salariés Nombre de postes informatiques publics Nombre de partenariat
valeur relative valeur relative
Moyenne Moyenne Moyenne
Nul 3,4 Nul 3,6 Nul 3,6
Eta2 = 29% Etaz = 28% Eta2 = 28%
Trés faible 53 Tres faible 5,8 Trés faible 4,8
Faible 6,1 Faible 6,2
Médian 6,6 Médian 6,3 Médian 5,7
Fort 6,4 Fort 6,2 Fort 6,4
Trés fort 52 Tres fort 6,1 Tres fort 6,7
Acces a internet au sein de I'ELP Fonds documents sonores Nombre de prét de livres
valeur relative valeur relative
Moyenne Moyenne Moyenne
Etaz =27% Nul 4,0 Eta® = 27% Tres faible 3,3 Eta® =27%
Aucun poste informatique 35

et pas de wifi ’ Trés faible 57 )

’ Faible 4,2

Présence de postes .
informatiques non 5,2 Faible 5,8 e
connectés a internet Vi 63 édian 53
Présence de postes edian ’
mformat‘lq.ues connectés 5,8 Fort 67 Fort 5,9
a internet ’
Tres fort 7,1 Tres fort 6,7

Connexion wifi publique 6,2

42

Echantillon test (données non pondéreés)
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Nombre de jours Total abonnement Dépenses Action culturelle
d'ouverture hebdomadaires valeur relative valeur relative
Moyenne Moyenne Moyenne
1 3,1 Nul 3,7 Nul 3,9
Eta2 = 26% Etaz = 26% Etaz = 24%
) 4.4 Trés faible 5.1 Trés faible 53
Faible 56 Faible 5.9
3 5,6
Médian 6,1 Médian 6,2

4 6,1 Fort 6,6 Fort 6,4

5 6,3 Trés fort 6,4 Trés fort 6,6
Fonds documents vidéo Nombre de personnes formées Fréquentation

valeur relative valeur relative valeur relative
Moyenne Moyenne Moyenne
. Eta? =24% Nul 3,8 Eta? = 23% 1 3.9 Eta2 = 19%
ul 4.3
Tres faible 58 Tres faible 6.0 2 4.1
. Faible 6,4
Faible 5,9 3 5,0
Médian 6.5 Médian 6,5
4
Fort 6,8 Fort 57 3,9
Tres fort 7,3 Tres fort 5,1 5 6,6

43

Echantillon test (données non pondéreés)



Emprunteurs actifs

valeur relative
Moyenne
Nul 3,4
Eta?=18%
Tres faible 35
Faible 4,5
Médian 5,3
Fort 5,9
Tres fort 6,3

Echantillon test (données non pondérés)

Cumul ETP qualifies
valeur relative
Moyenne
Nul 4.5
Etaz = 18%
Trés faible 6,1

Faible 6,6
Médian 6,7
Fort 6,7
Tres fort 6,6

Surface utile

Moyenne
Trés faible 2,9 Eta2 = 43%
Faible 4,1
Médian 5,3
Fort 6,2
Trés fort 7,1
44
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B | e calcul de la typologie conduit par le SLL repose sur une base de données intégrant des
contrbles de cohérence mais non apurée exhaustivement (gestion compléte de la non
réponse).

B Or en I’absence de réponse a tout ou partie des criteres pris en compte dans la typologie,
I’ELP est classé en « B6 », typologie non calculée.

B Une typologie alternative devrait donc s’appuyer sur des critéres avec les niveaux les plus
faibles de non réponse.

B || convient alors d’observer les taux de non réponse pour chacun des 20 critéres au sein
du questionnaire OLP. Cette analyse est conduite sur la base des données 2017.

B Pour les critéres élémentaires pris en compte pour la typologie actuelle ABD, on observe
un taux moyen de non réponse de 1% (1).

B Pour les criteres élémentaires des variables candidates, on observe un taux de 4%, dont
deux critéres trop mal renseignés pour étre conservés : Fréquentation (E147) et Total
abonnements (D211). En dehors de ces deux critéres écartés, le taux de non réponse
moyen est de 2% (1).

(1) Ces calculs écartent les non réponses des criteres dont une absence de réponse peut étre facilement

interprétée comme une réponse négative. 45
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de sélection

Variables élémentaires Variables finalisées

. Variables mobilisées - - Tx non
Critéres pour la typologie ABD pressenties pour la pressenties pour la réponse
typologie alternative typologie alternative
c101 X X critére lui méme 0%
C105 X critere lui méme et INTERNET_nom 19%
C106 X INTERNET_nom 1%
C115 X critére lui méme et SURF_JOUR_r 0%
C120 X INTERNET _nom 0%
C301 X X SURF_JOUR_r 1%
D211 X critére lui méme 15%
D409 X critére lui méme 1%
D411 X critére lui méme 1%
E103 X critére lui méme 3%
E147 X critére lui méme 42%
E203 X critére lui méme et PHL_r 4%
E239 X critére lui méme et PHL _r 5%
F502 X critére lui méme 5%
F714 X X critére lui méme 2%
G103 X 0%
G104 X X ETPqual_q 0%
G105 X 0%
G106 X X ETPqual_q 0%
G113 X 1%
G116 X 1%
G119 X 1%
G122 X 1%
G125 X 1%
G130 X 2%

Critéres dont une absence de réponse peut étre facilement
interprétée comme une réponse négative.
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de sélection

Variables élémentaires Variables finalisées

. Variables mobilisées - - Tx non
Criteres pour la typologie ABD pressenties pour la pressenties pour la réponse
typologie alternative typologie alternative
G133 X 0%
G134 X X ETPqual_q 0%
G135 X critére lui méme 0%
G136 X 1%
G137 X X ETPqual_qg 1%
G138 X X ETPqual_g 1%
G139 X X ETPqual_g 1%
G140 X 1%
G202 X critére lui méme 4%
J601 X 13%
H112 X NBpartenariat_g 0%
H114 X NBpartenariat_g 0%
H116 X NBpartenariat_q 0%
H118 X NBpartenariat_q 0%
H120 X NBpartenariat_q 0%
H122 X NBpartenariat_q 0%
H124 X NBpartenariat_q 0%
H200 X NBpartenariat_g 87%
H401 X NBactions_Q 0%
H409 X NBactions_Q 2%
H413 X NBactions_Q 3%
H417 X NBactions_Q 2%
H420 X NBactions_Q 3%
H424 X NBactions_Q 4%
H501 X NBactions_Q 87%
H504 X NBactions_Q 0%
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B | a composition de la typologie alternative repose sur une variable a expliquer. Le
cadre envisagé prévoit de retenir la notation, choix posant cependant la question
d’une autre approche retenant le nombre de préts par habitant comme variable a
expliquer.

B Parmi les possibilités permettant d’arbitrer entre les deux approches, on peut
comparer les niveaux de corrélation entre les 20 criteres avec d’une part la notation et
d’autre part le nombre relatif de préts.

B Cette comparaison indique que la corrélation est toujours, ou presque, supérieure
pour les mesures avec la notation par rapport aux mesures avec le nombre relatif de
préts (cf. graphique page suivante).

B Ce constat valide le choix de la notation comme critére a expliquer.
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Niveau de correlation avec la notation

50% -
Equation hors 3 points .
y=147x R*=0.73 y=137x ',.-"
45% R2= 0,61 -
. Lecture :
. Chaque point
. | . représente une
o variable testée.
La surface utile
0% (en valeur relative)
. montre un niveau
25% de corrélation de
*e 0.17 avec le
20% nombre relatif de

*  Fréquentation - valeur relative

o préts et de 0.1

15% avec la notation.

10% #® Surface utile - valeur relative

sot ¢ Fonds des livres imprimés - valeur relative

0%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Niveau de comrelation avec le nb relatif de préts

Echantillon test (données non pondérés)
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Afin de mettre en ceuvre la typologie alternative,
plusieurs approches statistiques ont été testées :

B Analyse en Composantes Principales (les variables retenues étant toutes, a I’exception
d’une, des variables continues) puis Classification Hiérarchique Ascendante :

RIS r
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Lm L ———
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wl k]

— = |

- 1

[T L}
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,,,,, [ S Rarhe]
; . Clane

Cette approche s’est avérée infructueuse. Les axes factoriels sont tres peu corrélés avec la notation.
L’ACP est tres orientée par le premier portant I'effet taille, les autres axes portant peu de I'inertie du
nuage de points. La CHA donne une nouvelle typologie nettement moins corrélée avec la notation que la
typologie actuelle (Eta2 de 27%, au lieu de 48% pour la typologie actuelle). Cette approche a donc été
abandonnée.
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B Approche par segmentation (CHAID) :

Approche structurée autour de 4 criteres : le nombre relatif de préts, la surface utile, le nombre d’actions
au sein de I’établissement et les heures d’ouverture. Cette technique produit un trop grand nombre de
segments (11 groupes) avec des volumes trop déséquilibrés pour un Eta? final de 47%. Cette
segmentation n’améliore donc pas la typologie actuelle. Cette technique a donc été abandonnée.
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B Approche ad-hoc sur la base
d’une régression logistiqgue multinomiale :

Cette approche a cherché dans un premier temps a mettre en évidence les criteres explicatifs de la
situation des ELP classés en 3 sous-ensembles : les établissements avec une notation médiocre
(inférieure a 5), ceux avec une notation intermédiaire (de 5 a 7,5) et enfin ceux avec une bonne notation
(plus de 7,5). Cette étape a été conduite sur la base d’une régression logistique multinomiale qui permet
d’estimer 'impact d’un critere (et de chacune de ses modalités) « toutes choses €gales par ailleurs ».
On écarte ainsi les interactions entre les criteres.

Les facteurs potentiellement explicatifs testés I'ont été sur la base d’une recomposition en 5 classes
identiques a celle décrites précédemment. 17 critéres ont été testés apres avoir écarté 3 variables trop
corrélées avec les autres : nombre de jours d'ouverture hebdomadaires (C115), le nombre de prét de
livres (E203) et le nombre de préts hors livre (le nombre total de préts (livres ou hors livres) ayant eté
préféré.

La modélisation met en évidence 8 facteurs contributifs a la notation.
53
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des criteres contributif a la typologie

Résultat synthétique de la

régression logistigue multinomiale Modélisation de la Modélisation de la
probabilité d’obtenir une probabilité d'obtenir une
bonne notation notation intermédiaire

Ecart entre le p max et min  Ecart entre le p max et min

Nombre d'emprunteurs actifs, valeur relative 15,2 non significatif
8 criteres  Nombre actions au sein de I'établissement 2,7 1,1
retenus Surface utile 2,0 1,0
pour la Fonds documents hors livres (CD et Vidéo), valeur relative 1,6 1,4
premiére Nombre total de préts, valeur relative 1,6 0,9
proposition Cumul ETP qualifiés, valeur relative 1,0 1,2
de typologie Acceés a internet au sein de I'ELP 1,2 0,4

Nombre de postes informatiques publics, valeur relative 1,2 non significatif
Nombre de personnes formées, valeur relative 0,7 1,0
Total salariés, valeur relative 0,9 0,6
Dépenses totales d'acquisition, valeur relative 0,7 0,6

Dépenses Action culturelle, valeur relative non significatif non significatif

Nombre de m? jours annuels offerts a la population non significatif non significatif

Nombre hebdomadaire d’heures d’ouverture non significatif non significatif

Nombre partenariats au sein de I'établissement non significatif non significatif

Total abonnement, valeur relative non significatif non significatif

54
Echantillon test (données non pondérés)
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Quelques commentaires succincts sur les résultats de la régression logistique multinomiale :

B Les bonnes notations (plus de 7,5) données par les BD s’expliquent avant toute
chose par la capacité des établissements a attirer des emprunteurs. On peut penser
qu’un résultat similaire aurait été observé avec la variable de fréquentation (qui n’a pu
étre prise en compte du fait de ces difficultés de mesure au sein de ’OLP).

B | e nombre actions au sein de I'établissement et la surface utile (en valeur absolue)
constituent les second et troisieme critéres explicatifs des bonnes notations attribuées.

B [a variable des ETP qualifiés ressort comme plus prégnante que les effectifs totaux.

B |[’acceés a internet ainsi que le nombre de postes informatiques constituent les derniéres
variables significatives a prendre en compte.

B | e niveau des dépenses d’acquisition et celui des dépenses pour les actions culturelles
ne ressortent pas comme significativement explicatives des notations positives, ni méme
le nombre de jours d’ouverture. Ces derniéres remarques ne permettent pas de conclure
que la qualité objective du travail d’un ELP n’est pas liée a ces 3 facteurs mais que les
notations attribuées par les BD ne se fondent pas spécifiquement sur ces 3 critéres.
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B |es 8 criteres mobilisés pour la régression logistique multinomiale I’'ont été sous une
forme « brute » en 5 classes sans chercher a construire des classes « lisibles ».

B Devant intervenir dans la suite de la démarche, on a cherché a améliorer ces
classes en retenant des bornes « entiéres » constituant de « vrais » seuils.

B Les graphiques suivants présentent les contours de ces critéres et leur corrélation
avec la notation :

Répartition des ELP de I'échantillon selon Notation moyenne selon
le nombre d’emprunteurs actifs pour 1 000 habitants le nombre d’emprunteurs actifs pour 1 000 habitants
25,2%
23,4% 6,2
Eta?final = 19% 5,9
19,7% 51
17,8%
41
13,8% 34
Moins de 50 de 50299 de100a de150a 200 et plus Moins de 50 de 50499 de100a de150a 200 et plus
Niveaux 149 199 149 199
moyens 29,4 76,3 124,7 172,4 287,7

Echantillon test (données non pondérés)
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Répartition des ELP de I'échantillon selon Notation moyenne selon
le nombre d'actions au sein de I'établissement le nombre d'actions au sein de I'établissement

26,7% 26,8%

7,2
21,2% Etafinal = 39% 6,3
5,2
13,4%
° 25,2% 3.9
3,0
Aucune Une action Deuxou Quatre ou Six actions . ) .
_ action unique trois actions cing actions  ou plus Aucune  Une action Deuxou  Quatre ou Six actions
Niveaux action unique trois actions cing actions  ou plus
0 1 2,5 4,5 6,4
moyens
Répartition des ELP de I'échantillon selon Notation moyenne selon
la surface utile la surface utile 71
24.4% 6.2
219 Eta?final = 43%
° 19,4% 25,2% 5,4
4,3
14,8%
3,0
Moinsde 50 de50a99 de100a de150a 300 m2et Moinsde 50 de50a99 de100a de150a 300 m?et
. m? m? 149 m? 299 m? plus m? m? 149 m? 299 m? plus
Niveaux 28 69,1 118,8 205,1 616,2
moyens ’ ’ ’ ’

Echantillon test (données non pondérés)
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Répartition des ELP de I'échantillon selon le fonds
documents sonores et vidéo pour 1 000 habitants

48,7%

22,3%

9,3% 9,7% 25,2%

Aucun de 1299 de 100 a 249de 250 a 499 500 docs et
(moins de 1) docs pour 1 docs pour 1 docs pour 1 plus pour 1
000 hab. 000 hab. 000 hab. 000 hab.
Niveaux 0,01 33,5 169,5 365,3 935,4
moyens

Répartition des ELP de I'échantillon selon le
nombre total de préts pour 1 000 habitants

24,7% 25,2%

18% 17,8%
15,9%

Moinsde de 1000a de2000a de 3500a 5000 et plus
1000 1999 3499 4999
Niveaux 532,8 1484,2 2723,4 4203,1 8086,8
moyens

Notation moyenne selon le fonds documents sonores et
vidéo pour 1 000 habitants

Eta?final = 29% 6,4 6,6 7,2
5,6

3,9

Aucun de 1299 de 100 a 249de 250 a 499 500
(moins de 1) documents documents documents documents et
pour 1 000 pour 1000 pour 1000 plus pour1
hab. hab. hab. 000 hab.

Notation moyenne selon
selon le nombre total de préts pour 1 000 habitants

6,8

EtaZfinal = 30% 5,8
5,1

4,0
3,2

Moins de 1 de 1000 4 1de 2000 4 3de 350044 5 000 et
000 999 499 999 plus

Echantillon test (données non pondérés)
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Répatrtition des ELP de 'échantillon Sfelon Notation moyenne selon
le cumul ETP qualifies pour 1 000 habitants le cumul ETP qualifiés pour 1 000 habitants
69,3%
Eta*final = 19% 6,6 6,7 6,8
6,1
4,5
8,8% 10,3%
7.1% ° 25,2%
Aucun  moinsde de0,15a de0,25a 0,50 etplus Aucun Oﬂ;ginz Sﬁ Od§40,li ré1 Od:90%i ré1 0'28r61t S'OUOS
Niveaux 0 ae 0.2 o 088 000 hab? 000 hab. 000 hab. . hab.
moyens ’ ’ ’ ’
Répartition des ELP de I'échantillon selon le nombre de Notation moyenne le nombre de postes informatiques
postes informatiques publics pour 1 000 habitants publics pour 1 000 habitants
41%% Eta?final = 28%
5,7 6,0 6.1 6.3
25,2%
18%% 3,6
13%%
6%%
Aucun poste moinsde de 0,254 de0,540,99 1 poste et Aucun poste moinsde  de0,25a de0,5a0,99 1 poste et
0,25 poste 0,49 pour 1 pour 1 000 plus pour 1 0,25 poste 0,49 pour 1 pour 1000 plus pour 1
pour 1000 000 hab. hab. 000 hab. pour 1000 000 hab. hab. 000 hab.
hab. hab.
Niveaux 0, 0,2 0.4 0,75 2,6

moyens Echantillon test (données non pondérés)
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Répartition des ELP de I'échantillon selon Notation moyenne selon
l'accés a internet au sein de I'ELP I'acces a internet au sein de I'ELP

Eta?final = 28%
37,1% 33,8%

6,2
26,9% 5.2 5.8
3,5
2,3%
Aucun poste  Présencede  Présence de  Connexion wifi Aucunposte  Présencede  Présence de  Connexion wifi
informatique et postes postes publique mformathu.e. et . postgs . pOSt§S publique
pas de wifi  informatiques informatiques pas de wifi  informatiques  informatiques
non connectés @ connectés a non connectés & connectés a
internet internet internet internet

Echantillon test (données non pondérés)
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B Ces 8 criteres a prendre en compte prennent ainsi la forme de 8 variables ordinales
allant d’un code 1 a un code 5 (1), le code 1 représentant une situation trés peu
favorable a une bonne notation, le code 5 correspondant a une situation tres
favorable a une bonne notation.

® Ainsi, un établissement étant classé en catégorie 5 pour chacun des 8 critéres aura
une forte probabilité d’avoir une bonne notation. A I'inverse, un établissement classé
systématiquement en catégorie 1 pour chacun des 8 critéres devrait avoir une
notation tres faible.

B On a alors procédé a des comptages pour chague établissement :

* Indicateur 1, nombre de situations trés favorables :
nombre de catégories 5 parmi les 8 critéres

* Indicateur 2, nombre de situations favorables ou trés favorables :
nombre de catégories 4 ou 5 parmi les 8 critéres

* Indicateur 3, Nombre de situations moyenne a tres favorables :
nombre de catégories 3 a 5 parmi les 8 critéres

* Indicateur 4, nombre de situations trés défavorables :
nombre de catégories 1 parmi les 8 critéres

(1) Seul le critére « 'accés a internet au sein de 'ELP » correspond a une variable en 4 classes.
Pour les besoins de I'exercice, cette variable a été recodée de 1 a 5, la valeur 2 n’étant pas attribuée. 61
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Indicateur 1 Indicateur 2
Nombre de situations tres favorables Nombre de situations favorables ou trés favorables

0 39% 0 21%
1 22% 1 13%
2 14% 2 15%
3 11% 3 10%
4 7% 4 12%
5 4% Moyenne 1,5 5 10% Moyenne 3,0
6 2% 6 8%
7 1% 7 7%
8 0% 8 4%
Indicateur 3 Indicateur 4

Nombre de situations moyennes a trés favorables

o N oo o0~ W N -~ O

11%
9%
12%
9%
1% Moyenne 4,2
11%
12%
14%
11%

Echantillon test (données non pondérés)

Nombre de situations tres défavorables

0 N OO o b~ WON -~ O

22%
19%
13%

10%

1%
10% Moyenne

8%
5%
3%

2,7
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A partir de ces 4 scores, les regles d’affectation suivantes ont été retenues :

B [nitialisation NEW _TYPO =0

B S| (Nb_sit5>=5) NEW_TYPO = A

B S| (NEW_TYPO =0 & Nb_sit4a5>=5) NEW_TYPO =B
® S| (NEW_TYPO =0 & Nb_sits>=4) NEW_TYPO =B 4

m S| (NEW_TYPO = 0 & Nb_sit3a5>=5) NEW_TYPO = C
® S| (NEW_TYPO =0 & Nb_sit4a5>=4) NEW_TYPO=C 4
m S| (NEW_TYPO = 0 & Nb_sit5>=3) NEW TYPO=C 4

B S| (NEW_TYPO =0 & Nb_sit1<5) NEW_TYPO =D
B S| (NEW_TYPO =0 & Nb_sit1>=5) NEW_TYPO =E

Instruction de rattrapage

Instruction de rattrapage

Instruction de rattrapage
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B [ a détermination du nombre de groupes a retenir lors de la construction d’un
typologie est toujours une étape délicate.

B Dans une démarche descriptive ou explicative, I’exercice a souvent tendance a
retenir un nombre relativement important de groupes. |l est plus facile de retenir un
nombre élevé de groupes plus homogenes en leur sein et plus différents les uns
des autres sur la base d’une typologie avec un nombre important de groupe.

B (Cette approche bute cependant sur la difficulté a travailler de maniere
opérationnelle avec un grand nombre de groupe.

B Partant de ce constat, le Comité de Pilotage a préféré, dans la mesure du possible,
retenir une typologie en 5 groupes.

B Au regard de I'approche proposée, cet objectif a pu facilement étre retenu.
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Notation moyenne

selon les groupe de la typologie alternative
version 1

Niveau A 7,7
Niveau B 6,9
Niveau C 5,7

Niveau D 4,5

Niveau E 2,9

Eta? 49%

} Selon le score du Eta?, la typologie
alternative ne fait qu’égaler la
typologie actuelle

Echantillon test (données non pondérés)

Notation générale ELP

10,004 =
_ 1043
Big
12580
‘ 8
- 170
oo 5503
5,004
4784
o
4,00
1196 a0
o 920
O1 6826
,3320
2,004 1148 w %D
* 54
18480 o7
58 1176
Q0 391
2361
00 562
Niveau A Niveau B Niveau C Niveau D Niveau E
Typologie alternative



Répartition des ELP, résultats non pondérés

Typologie alternative version 1

Niveau A 7%

Niveau B 22%
Niveau C 21%
Niveau D 23%
Niveau E 26%

Répartition des ELP, résultats pondérés

Typologie alternative version 1
Niveau A 4%
Niveau B 15%
Niveau C 19%
Niveau D 28%

Niveau E 35%

BMA1

BM2

BM3

PAL4

PALS

BMA1

BM2

BM3

PAL4

PALS

Typologie ABD

Typologie ABD

10%

13%

15%

20%

18%

21%

21%

27%

30%

25%
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Croisement des typologies

Niveau A
Typologie Niveau B
alternative Niveau C
version 1 Niveau D

Niveau E
Total

Amélioration
Neutre
Dégradation

Echantillon test (données non pondérés)

BIB 1
135

216
71

426

Typlogie ABD actuelle

BIB 2
37

220
192
49
4
502

224
1043
1105

BIB 3
3

66
185
275

69
598

9%
44%
47%

100%

PAL 4

2
18
55

192
225
492

PAL 5

0
1
4
38
311
354

Total

177
521
507
557
610
2372
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Typologie alternative x Caractére urbain ou rural

Niveau A

Niveau B

Niveau C

Niveau D

Niveau E

7%

9%

Urbain
Rural
27%
21%
22%
21%
26%
23%
16%
29%

Echantillon test (données non pondérés)

Typologie alternative x Type de bibliotheque

Niveau A

Niveau B

Niveau C

Niveau D

Niveau E

7% Etab. municipal
10% Etab. intercommunal

21%
32%

21%
24%

23%
28%

27%
6%
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de la 1 typologie alternative

Population couverte

* * *
. 20000 % .
Niveau A 5264 o * .
o *
o} I
Niveau B 4592 15000 ° +
® ° =] H *
= g *
. oy 8 g *
Niveau C 3527 § . &
8 g %
C 10000 *
o o *
Niveau D 2910 5 i
o
<] ¥
o ¥
Niveau E 1353 e
Eta? 9% o
Miveau A Miveau B MNiveau C Miveau D MNiveau E

Typologie alternative

} Absence de corrélation entre la
typologie alternative et I'importance
de la population desservie

69
Echantillon test (données non pondérés)
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Nombre total de préts pour 1 000 habitants

< 20000 8 .
Niveau A 9490 s g *
=] * *
S o
. 3 x
Niveau B 5533 - -
[ o]
E i . *
[l
Niveau C 3595 c E f :
@ *
§ 10000 * i k
. 3 2 X £
Niveau D 2208 = o i *
w
g t
=3
@
Niveau E 1558 z ‘
s
@
s
Eta? 47% 5 -
z 1]
Miveau A Miveau B Miveau C Miveau D Miveau E

Selon le score du Eta? la typologie
alternative permet de mieux estimer
le nombre d’emprunteurs

(14 points de mieux).

Elle est donc tout autant corrélée a la notation mais plus
explicative de la capacité d’'un ELP a capter son public.

Echantillon test (données non pondérés)

Typologie alternative
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Moyenne du nombre d’emprunteurs actifs
pour 1 000 habitants

286
Eta? = 33%
205
160
l .1 : :
Niveau A NiveauB NiveauC NiveauD NiveauE

Moyenne du nombre d'actions au sein de I'établissement

Eta?=55%

5,4
4,6
3,1
2,2
0,7

Niveau A NiveauB NiveauC NiveauD NiveauE

Echantillon test (données non pondérés)

CONSTRUCTION DE LA
TYPLOGIE ALTERNATIVE V1

Moyenne de la surface utile

626

Eta® = 35%

362
205
101
41
o

Niveau A NiveauB NiveauC NiveauD NiveauE

Moyenne du fonds documents sonores et vidéo
pour 1 000 habitants
803

Eta® =39%

290

101
30 3

Niveau A NiveauB NiveauC NiveauD NiveauE 71 _
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ENQUETES CONSTRUCTION DE LA
TYPLOGIE ALTERNATIVE V1

Moyenne du nombre total de préts pour 1 000 habitants Moyenne du Cumul ETP qualifiés pour 1 000 hab
9490 Eta? =47%
0,37
Eta? = 18%
5533
3595 0,19
2208
1558 0,09
0,04
[
Niveau A NiveauB NiveauC NiveauD NiveauE Niveau A NiveauB NiveauC NiveauD NiveauE
Moyenne nombre de postes informatiques publics
pour 1 000 hab
1,9
Eta? =12%
1,3
1,1
0,4
0,1
[
Niveau A NiveauB NiveauC NiveauD NiveauE 72

Echantillon test (données non pondérés)
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GRANDES

de la 1¢re typologie alternative o

Acces a internet au sein de I'ELP

5%
22% 3%
44%
259 Présence de postes
° informatiques non
connectés a internet

51%
Connexion wifi publique
86%
3%
91%
429% Aucun ppste
informatique et pas
46% 50% de wifi public
(o]
Présence de postes .
informatiques 2% °
L 149
connectés a internet e /10/ - 8%
— )
Niveau A Niveau B Niveau C Niveau D Niveau E

V de Cramer = 0,47

73
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A ce stade et en synthese, on peut sans doute retenir les éléments suivants :

La typologie actuelle « fonctionne » bien. Elle est fortement corrélée avec les notes que vous avez
attribuées. Autrement formulé, elle permet de décrire trés correctement la qualité des établissements.

Une typologie alternative a néanmoins été mise en place. Cette nouvelle typologie est tout autant
corrélée aux notes attribuées (niveaux de corrélation identiques). Sur ce point, elle n’est pas plus

avantageuse que la typologie actuelle.

Notes moyennes selon les deux typologies

BIB 2 6.4 Niveau B 6,9
BIB 3 50 Niveau C 57
PAL 4 - 3.8 Niveau D 45

PAL 5 25 Niveau E

I
w
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B Elle permet par contre de mieux décrire le nombre de préts par habitant. Elle rend ainsi mieux
compte d’une des missions centrales des bibliotheques

B Par ailleurs, cette typologie alternative change sensiblement la répartition des établissements,
selon leur « bon niveau » ou leur « niveau insuffisant ». Bien que synthétique, elle semble mieux décrire
la réalité de I'activité des bibliotheques que la typologie actuelle. Les établissements de trés « bon
niveau » (catégorie A) sont sensiblement moins nombreux que les établissements de niveau 1 de la
typologie actuelle. A contrario, les établissements de « niveau insuffisants » (catégorie E) sont plus
nombreux que les Point d’Acces au Livre de niveau 5. Entre outre, on observe des « déclassements »
de nombreux établissements, avec par exemple des établissements de niveau 1 qui passent en niveau
C ou D. Engager des moyens (dépenses d’acquisitions, dépenses de personnel, surface) ne suffit pas
a assurer la qualité de I'offre d’une bibliotheque, ces moyens contribuent a la qualité du service mais
ne peuvent suffire a proposer une offre avec une réelle valeur ajoutée.

Typologie actuelle Typologie alternative version 1
Profil A
. iy . B1 .
Repatrtition nationale des PALS . ’ Profil B
établissements selon leur Be Profil E
typologie

19% profil C
(données pondérées selon le

schéma de base 2016) PAL4 2

B3

Profil D 75
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B La typologie alternative met en évidence des résultats plus « clivés » que la typologie actuelle,
avec par exemple (sur les indicateurs concourant a la composition de la nouvelle typologie)

Sur la base de cette premiere version de la typologie alternative, la liste des ELP notés a été adressée a
chaque BD afin de recueillir leur perception de cette nouvelle catégorisation. Ces avis ont été centralisés
par le Comité de Pilotage. Sur cette base, ainsi que sur leur propre expérience, les membres du Comité
ont souhaité procéder a des ajustements et de nouveaux tests.
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B | e Comité de Pilotage de I’étude a acté I'intérét potentiel de la typologie
alternative (mai 2019).

B Sur la base de la logique ayant conduite au calcul de la typologie alternative, le
Comité de Pilotage a souhaité tester d’autres criteres, a priori plus explicatifs selon
sa connaissance métier et plus faciles a présenter lors des explications auprées
d’un public plus large.

B Ainsi, a la demande du Comité de Pilotage, de nouveaux criteres ont été pris en
compte dans des typologies se substituant ou complétant les premiers criteres.
Ce travail, conduit en mai 2019, a donné lieu a la création de deux nouvelles
versions de la typologie (version 2 et 3), le Comité de pilotage ayant préféré la
version 2.

B Dans le méme esprit, cette version 2 a été « chalengée » par deux versions
complémentaires (version 2B et 2C). La version « 2C » a finalement été retenue.
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Typologie alternative
version 1 (présentée le 07/05)

Typologie alternative

version 2A (proposée en mai)

Typologie alternative
version 3 (proposée en mai)

E103_r

NBactions_q

C301_q

FHL_r

ETPQUAL _r

INTERNET_n
om

C105_r

Nombre d’emprunteurs actifs
pour 1 000 habitants

Nombre de nature d’actions
au sein de |'établissement

Surface utile

Fonds documents sonores et
vidéo pour 1000 hab.

Cumul ETP qualifiés pour
1000 hab.

Acces a internet, note de 1 a
5, 1 aucun acces, 5 acces wifi
public

Nombre hebdo de jours
d'ouverture

E103_r

NBactions_q

C301_q

F714_r

ETPQUAL r

INTERNET_n
om

C115_r

Var_Synt

Nombre d’emprunteurs actifs
pour 1 000 habitants

Nombre de nature d’actions
au sein de |'établissement

Surface utile

Dépenses totales
d'acquisitions pour 1000 hab.

Cumul ETP qualifiés pour
1000 hab.

Acces a internet, note de 1 a
5, 1 aucun acces, 5 acces wifi
public

Nombre hebdo de jours
d'ouverture

Nb de natures de présence
de docs sonores, vidéos, jeux
vidéos et / ou de ressources
électroniques

E103_r

NBactions_q

C301_q

F714_r

C101_q

INTERNET_n
om

PERSONNEL

Var_Synt

Nombre d’emprunteurs actifs
pour 1 000 habitants

Nombre de nature d’actions
au sein de I'établissement

Surface utile

Dépenses totales
d'acquisitions pour 1000 hab.

Critére d'heures d'ouverture
hebdomadaire

Acces a internet, note de 1 a
5, 1 aucun acces, 5 acces wifi
public

Combinaison des 3 critéres
liés au personnel mis en
ceuvre par le SLL

Nb de natures de présence de
docs sonores, vidéos, jeux
vidéos et / ou de ressources
électroniques
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B Ayant retenu le principe d’une typologie en 5 groupes et afin d’ éventuellement
reproduite 'opposition Bibliothéque / Point d’Accés au Livre, on s’est intéressé
a la question des proximité / distance entre les groupes. On pouvait par exemple,
s’interroger sur la position du groupe C. Est-il plus proche des groupes A et B ou
des groupes D et E ? La logique d’un regroupement en deux blocs a-t-telle un
sens ?

B Une premiére réponse a ces questions releve de I’'analyse des césures entre les
groupes selon les différents indicateurs pris en compte (d’une maniére ou d’une
autre) dans la construction de la typologie. Cette démarche a été conduite sur la
typologie 2 (2A) et non pas le typologie 2C in fine retenue. La typologie 2C
changeant peu I'approche du calcul, on peut penser que les résultats 2C auraient
été similaires.
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Note moyenne des bibliothéques Nombre d’emprunteurs actifs pour 1000 hab.

8,00 300,00
Absence de césure Légére césure
w - 200,00
S S ~
=4 w
E 4,00 %
2 )
100,00
2,00
oo T T T T T 0o T T T T T
A B c D E A B [+ D E
Typologie version 2 Typologie version 2
Critére d'heures d'ouverture hebdomadaire Surface utile
Absence de césure 50001 ..
Décroissance
non linéaire
i =
S 15,00 S
3] 8 40000
g 10,00 g
200,00 \
5,004
| }j\
Echantillon test A g ¢ g : i : : ) z
(données non pondérés) Typologie version 2

Typologie version 2



TMO Focus sur la typologie version 2 : 8 /3

GRANDES

moyenne des criteres de la typologie

Cumul ETP qualifiés

Cumul ETP qualifiés pour 1 000 hab.

2,00 40=
Décroissance Décroissance
- non linéaire - non linéaire
g g
m i
g 1,00 o 204
509 0+ NG
— e
oo T T T T oo T T T T T
A B c D E A B c D E
Typologie version 2 Typclogie version 2
mbinaison ritéres lié , . —
Combina sor des 3 criteres liés au Dépenses totales d'acquisitions pour 1 000 hab.
personnel mis en ceuvre par le SLL
5,00+ 5000,00-
\ \
son o0 Légere césure
3 Césure .
E 3,00 majeure E 3000,00
é 2,00 20 2000004
- \\ -
1,000 1000,00
Echantillon test T T T T I ; ) L 5 :

(données non pondérés)

Typologie version 2

Typologie version 2
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Nombre hebdo de jours d'ouverture Nombre de nature d’actions au sein de I'établissement
5,00 6,00
sl \ Absence de césure
N °', ,
= \ Absence de césure
g 3,001 §
o m
§ E 3,00
g 2,00 E:'- \
= 2,009
§ .
1,004
1,004
- A 8 ¢ 0 £ - A 8 ¢ 0 £
Typologie version 2 Typologie version 2
Fonds documents sonores et vidéo pour 1 000 hab. Nombre de postes informatiques publics
- 1,259
5 . 5 Césures
7 Décroissance 8 .
t 400,00 L. © 75 maJeU res
g non linéaire g
g g
50
200,00
2541
Echan}‘illon test oo T T T T I o I : : I I
(donnees non pondel’es) Typologie version 2 Typologie version 2




Nb de natures de présence de docs sonores,
vidéos, jeux vidéos et/ ou de ressources
électroniques

Acceés a internet, note de 1 a 5, 1 aucun
acces, 5 acces wifi public

4,00+ 5,004
Absence N Césure
de césure nette o
£ g
@ i
ul Z 300
= &
E 200 E
g :i 2,00
s
1,00
1,00
oo T T T T é

oo T T T T T
A B C D E

Typologie version 2 Typologie version 2

A B c o}

Echantillon test (données non pondérés)
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B (Ces analyses de donne pas de résultats univoques. Cependant la dissociation
groupe A contre les autres groupes est plus fréquente que I'opposition ABC contre
DE, la premiére apparaissant 7 fois contre 3 pour la seconde.

B Au-dela de cette approche empirique et dans le méme objectif, on a réalisé une
classification hiérarchique ascendante sur les valeurs centrales des 5 groupes
(cf. page suivante). Cette technique confirme la forte spécificité du groupe A.
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Groupe E '

Groupe F 2

Groupe C ¢

Groupe B ¢

Groupe A ;

Dendrogramme utilisant la Distance de Ward
Distance redimensionnée cluster comhbiné

Les résultats sont calculés sur
données agrégeées, la classification
hiérarchique ascendante (CAH)
permet de mettre en évidence des
regroupements.

Les groupes B et C ainsique D et E,
sont identifiés clairement.

Concernant le niveau A, il apparait
tres spécifique, comme nous le
montre les histogrammes
précédents et le dendrogramme ci-
contre.
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Etape 1
de la CAH

Etape 2
de la CAH

Etape 3
de la CAH

Groupe E

Groupe F

Groupe E

Groupe F

Groupe C

Groupe B

Groupe A

Groupe C

Groupe B

Groupe A

Groupe E

Groupe F

Groupe C

Groupe B

Groupe A

Il semble peu concevable que le
groupe A constitue un bloc a lui seul
s’opposant aux 4 autres groupes.De
méme, il serait difficile de retenir un
niveau agrégé en 3 blocs : A, B/C et
DE.

On se propose alors d’'opposer les
niveaux A, B et C aux niveaux D et E.
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Croisement des typologies (données pondéreées)
Typologie version 2A

Niveau A Niveau B Niveau C Niveau D Niveau E Total

% BIB 1 88 135 13 1 0 237
=
© BIB2 33 156 104 15 0 308
';.;, BIB 3 4 114 210 289 24 640
% PAL 4 0 38 95 341 237 712
E‘ PAL 5 0 1 5 113 355 474
Total 125 443 429 760 616 2372
Amélioration 403 17%
Stable 1150 48%
Dégradation 819 35%

Echantillon test
(données non pondérés)
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BIB 3 I 18%
PAL4 8% 13%

PAL 5 24%

PAL [0, 9%

Echantillon test
(données non pondérés)

51%

33%

48%

57% 6%

34%

45% 1%

33%

75%

Niveau B

34%

38%

Niveau B

Niveau E

28% 26%

50%

Niveau E

Aide a la lecture :

37% des BIB1
(typologie actuelle)
sont classées en
Niveau A (typologie
version 2)

57% des BIB1 se
retrouvent classées
avec la typologie

version 2 en Niveau
B.

26% des
bibliotheques
classées BIB
(typologie actuelle) se
retrouvent classées
en Niveau C
(typologie version 2)
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Typologie version 2

Niveau A Niveau B Niveau C Niveau D Niveau E Total

(%) L .
92 BIB 125 404 328 306 24 1186 Amelioration 140 Bl
2 Stable 1903 80%
SE PAL 0 39 101 454 592 1186 , , ’
> ® Dégradation 330 14%
= Total 125 443 429 760 616 2372

Niveau ABetC Niveau D et E

88%

Echantillon test
(données non pondérés)
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Retenant la seconde typologie, le Comité de pilotage a souhaité de nouveau prolonger les tests
en optimisant d’abord le calcul du nombre de présence de documents sonores, vidéos, jeux
vidéos et/ou de ressources électroniques :

Demande ABD : Il convient de cumuler le nbre de documents BDP et bibliotheque
Il est proposé de le constituer de la maniere suivante en utilisant des seulils :

D211 : au moins 2 abonnements

D409 : documents sonores + D447 : 300 si D447= NC on met zéro

D411 : dvd + D448 : 50 si D448 = NC on met zéro

D444 : seuil au moins 5

E 515

Puis, dans un second temps, l'indicateur du cumul RTP qualifiés par habitant (charge a TMO de
choisir 'approche la plus pertinente ):

L objectif est d’éviter de passer a la répartition en volume de la version 3 de la typo alternative.
Sous-indicateur A

Si G143 = oui, donc note score favorable (3)

Si G143=non, et si G130 supérieur ou égal a 1, alors note défavorable égale 1

Si G143 = non, et si G130 = 0, alors note tres défavorable égale O

Notation de 0 a 3 pour éviter que le G130 ne soit trop fort dans le calcul de I'indicateur

Sous indicateur B

Cumul des EPT sur 1000 habitants (ETPqual_r) : score de 1 a 5

Méme mode de calcul que la version 2 de la typo alternative

Total des scores (A+B) sur une échelle de 1 a 8 — ventiler sur une échellede 1 a5 ? 91
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Ces travaux complémentaires ont permis de constituer les typologie 2B et 2C.

Les niveaux de corrélation des différentes typologies ont été testés avec la notation et
les indicateurs ont été testés. Les choix des criteres a prendre en compte pour les
typologies 2B et 2C n’ont pas d’incidences majeures, militant pour retenir in fine la

version 2C.
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Détail des niveaux de corrélation des différentes typologies testées
Analyse sur |la base de I’échantillon test ABD (2 372 ELP, données non pondérées)

Azupfne TYPO 1 TYPO 2A TYPO3  TYPO2.B TYPO2.C
Eta carré Eta carré Eta carré Eta carré Eta carré Eta carré
Notation générale ELP 0,48 0,49 0,51 0,44 0,53 0,53
Nombre hebdomadaire d’heures d’ouverture 0,34 0,37 0,43 0,48 0,44 0,46
Nombre de postes informatiques publics pour 1 000 hab 0,06 0,12 0,07 0,07 0,06 0,06
Nombre hebdo d'heures d'ouverture 0,36 0,35 0,44 0,38 0,45 0,47
Surface utile 0,26 0,34 0,38 0,43 0,39 0,39
Fonds documents sonores et vidéo pour 1 000 hab. 0,24 0,39 0,31 0,28 0,32 0,30
Nb de natures de support hors livre 0,49 0,54 0,65 0,59 0,61 0,61
Emprunteurs actifs pour 1 000 habitants 0,21 0,33 0,29 0,27 0,29 0,26
Nombre total de préts (toutes natures) pour 1000 hab 0,33 0,47 0,43 0,32 0,43 0,41
Dépenses totales d'acquisitions pour 1000 hab. 0,36 0,38 0,39 0,36 0,39 0,38
Cumul ETP qualifiés - calculé 0,17 0,26 0,28 0,28 0,28 0,31
Cumul ETP qualifiés pour 1 000 hab. 0,13 0,18 0,15 0,09 0,15 0,15
Reprise des seuils de personnel pris en compte dans la typo ABD actuelle 0,71 0,51 0,53 0,35 0,53 0,56
Acces a internet au sein de I'ELP (C105, C106 et C120) 0,33 0,56 0,45 0,50 0,45 0,44
Nombre de nature d'actions au sein de |'établissement 0,41 0,55 0,57 0,55 0,57 0,58
Population couverte référence 0,09 0,09 0,13 0,18 0,14 0,15
Moyenne générale 0,31 0,37 0,38 0,35 0,38 0,38
Moyenne des 3 critéres majeurs 0,34 0,43 0,41 0,34 0,41 0,40

. 93
Echantillon test

(données non pondéreés)
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Détail du poids des groupes des différentes typologies testées
Analyse sur la base de I’échantillon test ABD (2 372 ELP, données pondérées)

BIB 1
BIB 2
BIB 3
PAL 4
PAL 5
Total

1a3
4eth
Total

Echantillon test
(données non pondérés)

Typologie

ABD

actuelle

10%
13%
27%
30%
20%
100%

50%
50%
100%

Niveau A
Niveau B
Niveau C
Niveau D
Niveau E
Total

AacC
DetE
Total

Typo 1

4%
15%
19%
28%
35%

100%

38%
62%
100%

Typo 2A

7%
19%
19%
24%
31%

100%

44%
56%
100%

Typo 3

9%
26%
28%
13%
24%

100%

63%
37%
100%

Typo 2.B Typo 2.C

7%
18%
19%
24%
31%

100%

44%
56%
100%

9%
17%
22%
25%
27%

100%

48%
52%
100%

94



Partie 9

Définition détaillée
de la typologie
alternative retenue




TMO

GRANDES
ENQUETES

Nombre de variables élémentaires mobilisées pour la typologie actuelle :

B 20 variables, dont 17 variables liées au personnel (G103 a G140)

Nombre de variables €lémentaires mobilisées pour la typologie alternative :

B 33 variables, dont 10 variables liées au personnel (G103 a G140) et 8 variables de la
série H

La typologie repose sur 9 critéres (recomposés a partir de variables
élémentaires).

Chaque critére est mis en forme afin de correspondre a une variable
ordinale en 5 catégories, avec la valeur 1 pour la situation influencant le
moins favorablement la qualité de I’ELP et la valeur 5 pour la situation
influencant le plus favorablement la qualité de ’ELP.

La typologie est calculée selon le nombre de situations favorables (de 0 a 9) et le nombre
de situations défavorables (de 0 a 9) de ces critéres.
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POP E103 H401
C101 E239 H409
C105 E515 H413
C106 F714 H417
C120 G104 H420
C301 G106 H424
D211 G130 H501
D409 G134 H504

D411 G135
D444 G136
D447 G137
D448 G138

G139

G140



TMO

GRANDES
ENQUETES

COMPUTE E103_r = E103 / POP * 1000.
EXECUTE.

VARIABLE LABELS E103_r "Emprunteurs actifs pour 1 000 habitants".

IF (E103_r >= 0 & E103_r <50) EMPRUNTEUR = 1.
IF (E103_r >= 50 & E103_r <100) EMPRUNTEUR = 2.
IF (E103_r >= 100 & E103_r <150) EMPRUNTEUR = 3.
IF (E103_r >= 150 & E103_r <200) EMPRUNTEUR = 4.
IF (E103_r >= 200) EMPRUNTEUR = 5.
EXECUTE.

VARIABLE LABELS EMPRUNTEUR "Emprunteurs actifs pour 1 000 habitants, en 5
tranches".
VALUE LABELS EMPRUNTEUR

1 "Tres faible : moins de 50"

2 "Faible : de 50 a 99"

3 "Intermédiaire : de 100 a 149"

4 "Important : de 150 a 199"

5 "Tres important : 200 et plus".
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RECODE H401 H409 H413 H417 H420 H424 H501 H504 (2=0) (SYSMIS = 0).
EXECUTE.

COMPUTE CUMUL1 = SUM(H401 , H409 , H413 , H417 , H420 , H424 , H501, H504).
EXECUTE.

VARIABLE LABELS CUMUL1 "Nombre de types d'actions au sein de I'établissement (plus
portage a domicile et coopération locale)".

IF (CUMUL1 =0) NBACTIONS = 1.
IF (CUMULT =1) NBACTIONS = 2.
IF (CUMUL1 = 2 OU CUMUL1 =3) NBACTIONS = 3.
IF (CUMUL1 = 4 OU CUMUL1 =5) NBACTIONS = 4.
IF (CUMUL1 >= 6) NBACTIONS = 5.
EXECUTE.

VARIABLE LABELS NBACTIONS "Nombre de types d'actions au sein de |'établissement

(plus portage a domicile et coopération locale), en 5 tranches (quel que soit le nb d’actions) .

VALUE LABELS NBACTIONS
1 "Aucune action"
2 "Trés faible : un type unique"
3 "Faible ou intermédiaire : deux ou trois types d’actions”
4 "Important : quatre ou cinqg types d’actions”
5 "Tres important : six types d’actions ou plus".
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IF (C301 >= 0 & C301 <50) SURFACE = 1.
IF (C301 >= 50 & C301 <100) SURFACE = 2.
IF (C301 >= 100 & C301 <150) SURFACE = 3.
IF (C301 >= 150 & C301 <300) SURFACE = 4.
IF (C301 >= 300) SURFACE = 5.
EXECUTE.

VARIABLE LABELS SURFACE "Surface, en 5 tranches".
VALUE LABELS SURFACE

"Tres faible : moins de 50 m2"

"Faible : de 50 a 99 m2"

"Intermédiaire : de 100 a 149 m?2"

"Importante : de 150 a 299 m2"

"Tres importante 300 mZ2 et plus".

OO =
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COMPUTE F714_r =F714 / POP * 1000.
EXECUTE.

VARIABLE LABELS F714_r "Dépenses documentaires pour 1 000 habitants".

IF (F714<10) F714_r=0.

EXECUTE.

IF (F714_r =0) DEP _DOC=1. Le cas des ELP sans aucune

IF (F714_r >0 & F714_r <500) DEP_DOC-=1. dépense documentaire a ete dans

IF (F714_r >= 500 & F714_r <1500)  DEP_DOC-= 2. un premier temps dissocié puis

IF (F714_r >= 1500 & F714_r <2000) ~DEP_DOC= 3. apres analyse regroupe avec des
avec moins de 500 € pour

IF (F714_r >= 2000 & F714_r <3000) DEP_DOC: 4. 1 000 habitants.

IF (F714_r >= 3000) DEP_DOC-=5.

EXECUTE.

VARIABLE LABELS DEP_DOC " Dépenses totales d'acquisition pour 1000 habitants, en 5
tranches".

VALUE LABELS DEP_DOC

"Tres faible : moins de 500 € (y compris aucune dépense)"

"Faible : de 500 a 1499 €"

"Intermédiaire : de 1500 a 1999 €"

"Importante : de 2000 a 2999 €" 101
"Trés importante : 3000 € et plus".
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COMPUTE E239_r = E239 / POP * 1000.

EXECUTE.

VARIABLE LABELS E239_r "Nombre de préts (tous types de documents) pour 1 000
habitants".

IF (E239_r >= 0 & E239_r <1000) PRETS = 1.

IF (E239_r >= 1000 & E239_r <2000) PRETS = 2.

IF (E239_r >= 2000 & E239_r <3500) PRETS = 3.

IF (E239_r >= 3500 & E239_r <5000) PRETS = 4.

IF (E239_r >= 5000) PRETS = 5.

EXECUTE.

VARIABLE LABELS PRETS "Nombre total de préts (tous types de documents) pour 1000
habitants, en 5 tranches".

VALUE LABELS PRETS

" Tres faible : Moins de 1 000"

"Faible : de 1 000 a 1 999"

"Intermédiaire : de 2 000 a 3 499"

"Important : de 3 500 a 4 999"

"Trés important : 5 000 et plus". 102
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COMPUTE ETPqual_qg = SUM(G104,G106,G134,G136,G137,G138,G139,G140) .
EXECUTE.

recode ETPqual_q (SYSMIS=0).
EXECUTE.

COMPUTE ETPqual_r = ETPqual_q / POP * 1000.
EXECUTE.

VARIABLE LABELS ETPqual_r "Cumul ETP qualifiés pour 1000 habitants".

COMPUTE ETPqual_tr = 0.
EXECUTE.

IF (ETPQUAL_Q < 0.2) ETPqual_tr = 1.
EXECUTE.

/* pour les cas avec moins d'un cinquieme d'ETP de personne qualifiée, on assimile ces
situations a une absence d'ETP qualifié.
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IF (ETPqual_tr = 0 & ETPQUAL_R > 0 & ETPQUAL_R <0.5) ETPqual_tr = 2.
IF (ETPqual_tr = 0 & ETPQUAL R >= 0.5 & ETPQUAL R <0.75)  ETPqual tr = 3.
IF (ETPqual_tr = 0 & ETPQUAL_R >= 0.75 & ETPQUAL_R <1) ETPqual_tr = 4.
IF (ETPqual_tr = 0 & ETPQUAL_R >= 1) ETPqual_tr = 5.
EXECUTE.

VARIABLE LABELS ETPqual_tr "Cumul ETP qualifiés pour 1000 habitants, en 5 tranches".

VALUE LABELS ETPqual_tr

1 "Aucun (ou quasi nul)« 2 "Treés faible et faible : moins de 0,50 pour 1 000 hab."
3 "Intermédiaire : de 0,50 a 0,74 pour 1 000 hab.« 4 "Important : de 0,75 a 0,99 pour 1 000 hab."

5 "Tres important : 1 et plus pour 1 000 hab.".

Cette premiére vision du critere personnel a été complétée a la demande d’ABD par une approche basée
sur la présence ou non de personnel qualifié ou a défaut la présence de personnel bénévole qualifié G130).

ABD demande ainsi de mobiliser la G143 qui n'existe pas en 2016 mais a partir de 2017 (G143 : La
bibliotheque emploie-t-elle du personnel salarié ? Oui/ Non"). La G143 est alors déduite de la G135 (total
salarié).

Approche sans la G143 Approche avec la G143
Compute G143 = 0. RECODE G143 (1=1) (2=0).
EXECUTE.

EXECUTE.

IF (G135 >=0.5) G143 = 1.
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VARIABLE labels G143 " La bibliotheque emploie-t-elle du personnel salarié ? Oui / Non (G143)".

RECODE G130 (SYSMIS = 0).

EXECUTE.

IF (G143 = 0 & G130 <1) PERSONNEL_QUAL = 1.
IF (G143 = 0 & G130 >= 1) PERSONNEL_QUAL = 2.
IF (G143 = 1 & ETPqual_tr=1) PERSONNEL_QUAL = 3.
IF (G143 = 1 & ETPqual_tr = 2) PERSONNEL_QUAL = 4.
IF (G143 = 1 & ETPqual_tr >= 3) PERSONNEL_QUAL = 5.
EXECUTE.

VARIABLE LABELS PERSONNEL_QUAL "Niveau de présence des personnels qualifiés".

VALUE LABELS PERSONNEL_QUAL

1 "Pas de salarié ni de bénévole qualifié"

2 "Pas de salarié mais au moins un bénévole qualifié¢"

3 "Présence d’au moins une personne titulaire sans salarié qualifié"

4 "Présence d’au moins un titulaire qualifié mais avec un faible ratio par rapport a la population couverte"
5 "Présence d’au moins un titulaire qualifié mais avec ratio intermédiaire ou important par rapport a la
population couverte".
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IF (C105<1) INTERNET = 1.
EXECUTE.
IF (C105>=1) INTERNET = 3.
EXECUTE.
IF (C106>0) INTERNET = 4.
EXECUTE.
IF (C120=1) INTERNET = 5.
EXECUTE.

VARIABLE LABELS INTERNET "Accés a internet au sein de I'ELP".

VALUE LABELS INTERNET

1 "Aucun poste informatique et pas de wifi"

2 "__ vide volontairement____ "

3 "Présence de postes informatiques non connectés a internet"
4 "Présence de postes informatiques connectés a internet"

5" Connexion wifi publique".

106



TMO

GRANDES
ENQUETES

IF(C101 >=0& C101 <4) NHHO =1.

IF (C101 >= 4 & C101 <6.5)NHHO = 2.
IF(C101>=6.5& C101<12)  NHHO = 3.
IF (C101 >=12 & C101 <18) NHHO = 4.
IF (C101 >= 18) NHHO = 5.

EXECUTE.

VARIABLE LABELS NHHO "Nombre hebdomadaire d'heures d'ouverture".

VALUE LABELS NHHO

"Tres faible : Moins de 4 heures"

"Faible : de 4 a moins de 6 heures 30"

"Intermédiaire : de 6 heures 30 a moins de 12 heures"
"Important : de 12 a moins de 18 heures"

"Trés important : 18 heures et plus".

ar N
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RECODE D447 D448 (SYSMIS = 0).

EXECUTE.

IF (D211>=2) OFFRE1 = 1.
IF (SUM(D409,D447)>=300) OFFRE2 = 1.
IF (SUM(D411,D448)>=50) OFFRES3 = 1.
IF (D444>=5) OFFRE4 = 1.
IF (E515=1) OFFRES5 = 1.
EXECUTE.

RECODE OFFRE1 OFFRE2 OFFRE3 OFFRE4 OFFRES (MISSING=0).
EXECUTE.

COMPUTE DIVERSITE_OFFRE = SUM (OFFRE1, OFFRE2, OFFRES3, OFFRE4, OFFRES5).
EXECUTE.

RECODE DIVERSITE_OFFRE (0=1) (1=2) (2=3) (3=4) (4=5) (5=5).
EXECUTE.

VARIABLE LABELS DIVERSITE_OFFRE "Diversité des supports proposés en dehors du livre

(D211, D409, D411, D444, D447, D448, E515)".

VALUE LABELS DIVERSITE_OFFRE

1 "Aucun autre support proposé« 2 "Un unique autre support proposé"

3 "Deux autres supports proposés« 4 "Trois autres supports proposés” 108
5 "Quatre ou cing autres supports proposés".
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Diversité des supports proposés en dehors du

. 0,43
livre

Surface 0,43

Niveau de présence des personnels qualifiés 0,40

Nombre de types d'actions au sein de
I'établissement

Dépenses totales d'acquisition pour 1000

0,39

0,34

habitants
Nombre total de préts 0,30
Nombre hebdomadaire d'heures d'ouverture 0,29
Acces a internet au sein de I'ELP 0,27
Emprunteurs actifs pour 1 000 habitants 0,19

109
Echantillon TMO (données non pondérées), mesure du Eta?
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Chaqgue établissement répondant a OLP est ainsi caractérisé selon ces 9 critéres,
avec par exemple la situation de 11 établissements :

EMPRUN- NB

TEURS ACTIONS SURFACE DEP. DOC.

ELP n°1
ELP n°2
ELP n°3
ELP n°4
ELP n°5

ELPn°6 | Fav.

ELP n°9 Fav.
ELP n°10
ELP n°11

PRETS

Fav.

PERSONN
EL QUAL

Interm.

av.

Interm.

INTERNET

NB DIVERSITE
HEURES @ OFFRE

Fav.

Interm.
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Pour chaque établissement, on compte ensuite le nombre de situations (4 scores) :

B Tres favorables
B Favorables ou trés favorables

UL N SuReAGE 0Ep 000, s FETSON nremner U8 PUERSIE NOTT el oo T
3 4 4 5
3 3 3 4
3 3 4 4
2 2 3 6
5 6 6 1
0 1 2 6
4 6 8 0
6 7 8 0
6 9 9 0
ELP n°10 0 0 0 9
2 3 4 4
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Enfin, chaque établissement est typologisé selon ces 4 scores :

R Nb Trés . T | H
B Type A, si le nombre de situations trés favorables b TS favorable Nbintorm | Mo res y]fi):a?sle
est important (au moins 5) oL Tavor. -
ELP n°1 3 4 4 5 Niveau C
B Type B, si le nombre de situations favorables ou ELPm2| 3 3 3 4 Niveau C
tres favorables est important (au moins 6) ELP n°3 3 3 4 4 Niveau C
OU a défaut si le nombre de situations trés ELPrea| D 2 3 ~ NiveauE
favorat?les est assez important ELP n°s 5 6 6 1 Niveau A
umans & we 012 o |Nueaukd
B Type C, si le nombre de situations intermédiaires ou e 4 6 8 0 N!veau 8
mieux est important (au moins 5) ELPos) 6 7 8 0 Niveau A
OU 3 défaut si le nombre de situations favorables/  EPnr? 6 9 9 0 Niveau A
tres favorables est assez important (au moins 4) ELPnci0 0 0 0 9 _
OU a défaut si le nombre de situations tres ELPrett 2 3 4 4 Niveau D

favorables est significatif (au moins 3)
B Type D, sin’est pas en A, B ou C et si le nombre de situations tres défavorables est limité (moins de 5)

B Type E, sin’est pas en A, B ou C et si le nombre de situations tres défavorables est important (5 ou plus)
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Les schémas précédents se traduisent en programmation comme suit :

COUNT Nb_5 = EMPRUNTEUR NBACTIONS SURFACE DEP_DOC PRETS
PERSONNEL_QUAL INTERNET NHHO DIVERSITE_OFFRE (5).

VARIABLE LABELS Nb_5 'Nb de situations trés favorables parmiles 9
critéeres(de 0 a 9)'.

COUNT Nb_4a5 = EMPRUNTEUR NBACTIONS SURFACE DEP_DOC

PRETS PERSONNEL_QUAL INTERNET NHHO DIVERSITE_OFFRE (4 thru 5).

VARIABLE LABELS Nb_4a5 'Nb de situations favorables ou trés favorables
parmi les 9 criteres (de 0 a 9)".

COUNT Nb_3a5 = EMPRUNTEUR NBACTIONS SURFACE DEP_DOC

PRETS PERSONNEL_QUAL INTERNET NHHO DIVERSITE_OFFRE (3 thru 5).

VARIABLE LABELS Nb_3a5 'Nb de situations moyennes a tres favorables
parmi les 9 critéeres (de 0 a 9)".

COUNT Nb_1 = EMPRUNTEUR NBACTIONS SURFACE DEP_DOC PRETS
PERSONNEL_QUAL INTERNET NHHO DIVERSITE_OFFRE (1).

VARIABLE LABELS Nb_1 'Nb de situations trés défavorables parmi les 9
criteres (de 0 a 9)'.

EXECUTE.

L’instruction COUNT
(sous SPSS) permet de
comptabiliser le nombre
de réponses d’une valeur
donnée (ou d’un
ensemble de données)
parmi x variables.

Pour cette démarche,

la variable Nb_5
comptabilise ainsi, pour
chaque ELP, le nombre
de critéres notés 5
(situation la plus
favorable).
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COMPUTE NEW_typo2c = 0.
EXECUTE.

IF (NEW_typo2c = 0 & Nb_4a5>= 6)
EXECUTE.

IF (NEW_typo2c = 0 & Nb_5>= 4)
EXECUTE.

IF (NEW_typo2c = 0 & Nb_3a5>=5)
EXECUTE.

IF (NEW_typo2c = 0 & Nb_4a5>= 4)
EXECUTE.

IF (NEW_typo2c = 0 & Nb_5>= 3)
EXECUTE.

IF (NEW_typo2c = 0 & Nb_1< 5)
IF (NEW_typo2c = 0 & Nb_1>=5)
EXECUTE.

NEW_typo2c = 2.

NEW_typo2c = 2.

NEW_typo2c = 3.

NEW_typo2c = 3.

NEW_typo2c = 3.

NEW_typo2c = 4.
NEW_typo2c = 5.

Note TMO : la gestion des valeurs
manquantes, la prise en compte de
variables complémentaires, etc ont fait
varier un peu les critéres sources. Afin
de retrouver un groupe B avec un
volume cohérent d’établissement, il a
été nécessaire de « durcir » un peu les
conditions d’intégration dans ce groupe
B, d’ou le seuil a 6 et non plus a 5.

VARIABLE LABELS NEW_typo2c
"Typologie alternative version 2C".

VALUE LABELS NEW_typo2c

1 "Niveau A"

2 "Niveau B"

3 "Niveau C"

4 "Niveau D"

5 "Niveau E". 114
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Diversité des supports proposés en dehors du

. 0,51
livre

Surface 0,53

Niveau de présence des personnels qualifiés 0,46

Nombre de types d'actions au sein de
I'établissement

Dépenses totales d'acquisition pour 1000
habitants

0,46
0,45
Nombre total de préts 0,42
Nombre hebdomadaire d'heures d'ouverture 0,49
Acceés a internet au sein de I'ELP 0,41
Emprunteurs actifs pour 1 000 habitants 0,26

Echantillon TMO, données non pondérées, mesure du V de Cramer

Les hiérarchies des corrélations de la note (Eta?) ou de la typologie

s : : 11
(V de Cramer) avec les 9 critéres sont presqu’identiques. °
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Aprés avoir retenu un mode de calcul de la typologie, sur la base de I’échantillon test
(2 372 ELP) en retenant les données apurées, il convient de lancer les procédures sur
le méme échantillon mais en retenant les données non apurées. On mesure ainsi
I’impact du travail sur des variables apurées / non apurées.

Le travail sur les données non apurées Nb ELP % ELP

implique de recourir & des données moins CUCUf‘t 9”@3 vide 2118087 889;"

. . 7 n critere vide (0]
fiables et parfois man.quantes. Ces données Deux critéres vides 43 004
manquantes se traduisent par une Trois critéres vides et plus 34 1%
proportion importante de criteres « vides » Total 2372 100%
parmi les 9 critéres mobilisés. Données non pondérées
Ce manque de données pose difficulté Echantillon
pour le calcul de la typologie. base  basenon .
Elle entraine la mauvaise affectation Nveat A ?Zugie ?gurie 4o

0 iveau ,9% 5% -1,4%

de 16% des ELP. Niveau B 23,7%  22,8%  -0,9%
Niveau C 21,8%  252%  3,4%

Niveau D 20,3% 20,7% 0,4%

Niveau E 19,3%  17,8%  -1,5%

Total 100,0% 100,0%
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Typologie Typologie calculée sur la base
calculée des variables non apurées % ELP
sur la base . . . . . fotal bien
, Niveau A Niveau B Niveau C Niveau D Niveau E ,
apuree affectés
Niveau A 279 74 1 0 0 354 79%
Niveau B 40 438 85 0 0 563 78%
Niveau C 1 28 457 26 4 516 89%
Niveau D 0 1 52 409 19 481 85%
Niveau E 0 0 3 55 400 458 87%
Total 320 541 598 490 423 2372 84%

Pour une mise en ceuvre optimisée, il conviendrait donc de calculer la typologie sur les
variables apurées. Cependant ces apurements, dont la gestion des non réponses,
mobilisent la typologie et les populations couvertes. On pourrait ainsi calculer la
typologie dans une version intermédiaire sur les données non apurées, procéder aux
apurements puis calculer la version finale de la typologie.
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B Apres avoir testé la mise en ceuvre de la typologie sur des données non apurées 2016
pour I’échantillon (2 372 ELP) en retenant les données apurées, il convient de lancer les
procédures sur I’échantillon complet de I’OLP 2016 soit sur les 10 017 établissements
pris en compte dans la synthése 2016.

B On travaille ici sur des données apurées et pondérées. Cependant, bien que retenant
des données apurées, sur les 33 variables mobilisées, 16 n’avaient pas été apurées. Afin
de ne pas générer les écarts « mécaniques » décrits lors du chapitre précédent, les
données manquantes sont ici estimées dans une démarche plus simple que celle de
I’OLP.

B Le déploiement de la typologie alternative sur la base totale OLP 2016 diminue les
écarts de structures. On observe plus d’écarts entre la typologie actuelle et la
typologie alternative sur I’échantillon test que sur I’échantillon OLP. La mise en ceuvre
sur I’échantillon OLP tend a rééquilibrer le poids des groupes.

B Ce rééquilibrage masque cependant le fait que 44% des ELP changent d’affectation
entre la typologie actuelle et la typologie alternative (48% pour I’échantillon test).

B Point le plus décevant, la capacité explicative de la typologie alternative calculée
sur I’échantillon OLP diminue par rapport a I’échantillon test pour se placer au
méme niveau que la typologie actuelle. La prise en compte des ELP desservant 20
000 habitants et plus explique probablement une partie de cet effet. 120
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Détail du poids des groupes des différentes typologies testées
Données pondérées

Typologie  Typologie Typo Typo
ABD actuelle ABD actuelle alternative alternative Ecart
échantillon échantillon échantillon échantillon
test OLP 2016 test OLP 2016
BIB 1 10% 10% Niveau A 9% 11% +1,7%
BIB 2 13% 13% Niveau B 17% 14% -3,5%
BIB 3 27% 27% Niveau C 22% 25% +3,7%
PAL 4 30% 30% Niveau D 25% 25% -0,2%
PAL 5 20% 20% Niveau E 27% 25% -1,6%
Total 100% 100% Total 100% 100%
1a3 50% 50% AacC 48% 50% 1,9%
4eth 50% 50% DetE 52% 50% -1,9%
Total 100% 100% Total 100% 100%
Base ELP 2372 10017 2 372 10 017
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Détail des niveaux de corrélation de la typologie actuelle et alternative

TYPO alternative TYPO alternative

TYPO Actuelle .~ ° schanti
O Actuelle 4 1 antillon test ~ échantillon OLP

non pondéré

pondéré 2016 pondéré
Eta carré Eta carré Eta carré

Notation générale ELP (1)

Nombre hebdomadaire d’heures d’ouverture 0,34 0,43 0,44
Nombre de postes informatiques publics pour 1 000 hab 0,06 0,06 0,05
Nombre hebdo d'heures d'ouverture 0,36 0,43 0,41
Surface utile 0,26 0,42 0,11
Fonds documents sonores et vidéo pour 1 000 hab. 0,24 0,32 0,19
Nb de natures de support hors livre 0,49 0,59 0,67
Emprunteurs actifs pour 1 000 habitants 0,21 0,23 0,18
Nombre total de préts (toutes natures) pour 1000 hab 0,33 0,40 0,35
Dépenses totales d'acquisitions pour 1000 hab. 0,36 0,37 0,25
Cumul ETP qualifiés - calculé 0,17 0,33 0,07
Cumul ETP qualifiés pour 1 000 hab. 0,13 0,12 0,06
Reprise des seuils de personnel pris en compte dans la typo ABD actuelle (2)

Acces a internet au sein de I'ELP (C105, C106 et C120) 0,33 0,41 0,45
Nombre de nature d'actions au sein de |'établissement 0,41 0,56 0,60
Population couverte référence 0,09 0,17 0,05
Moyenne générale 0,27 0,35 0,28
Moyenne des 2 critéres majeurs 0,27 0,32 0,27

(1) Travaillant sur les données OLP 2016, on ne dispose pas des notations collectées pour le seul échantillon test.
(2) Ce critére complexe n’a pas été recalculé sur la base compléte de 'OLP 2016
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et I'échantillon OLP 2016

Croisement des typologies sur la base OLP 2016
Données pondérées

Typologie alternative

Niveau A Niveau B Niveau C Niveau D Niveau E Total

2 BIB 1 618 314 37 0 1 969
Q
=
-g BIB 2 332 588 359 10 0 1290
o BIB 3 98 365 1255 914 60 2 693
o
_g PAL 4 19 130 836 1 361 688 3034
o
> PAL 5 0 3 58 213 1758 2 032

Total 1 067 1399 2 546 2 498 2 507 10 017

Rappel
Echantillon OLP 2016 échantillon test

Amélioration 2 053 20% 20%
Stable 5580 56% 52%
Dégradation 2 383 24% 28%
Total 10 017 100% 100%
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B |’ensemble des étapes précédentes a concerné la seule année 2016.

B On vaici chercher a évaluer la typologie dans le temps, avec d’une part une analyse des
situations annuelles de 2015 a 2017 et d’autre part une analyse de la stabilité de la
typologie. Une bibliothéque affectée a un groupe lors d’une année donnée est-elle
toujours attribué a ce méme groupe lors des années suivantes ?

B | a encore, on travaille ici sur des données apurées et pondérées de ’OLP. Les données
2013 et 2014 devaient initialement étre prises en compte, mais de nombreuses
questions prises en compte dans le calcul de la typologie n’étaient soit pas posées soit
non apurées. On a alors préféré écarter les données 2013 et 2014. Les données 2015 et
2017 ont néanmoins elles aussi du étre apurées, a I'instar du travail conduit pour 2016.

B On observe une tendance assez nette a ’amélioration de la situation des ELP.
Les types les plus favorables sont de plus en plus fréquents (amélioration du niveau
« moyen » de +2% a +5% chaque année). Cette tendance s’observe aussi bien sur la
base de la typologie actuelle que sur la typologie alternative.
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B Dans la logique dissociant les Bibliotheques aux Point d’Accés au Livre (groupes 1 a3/
4 a5 ougroupes AaC/D et E), on observe les mémes équilibres entre 2015 et 2016
selon les deux typologies. En 2017, on observe un décrochage, avec un peu moins de
bibliothéques pour la typologie alternative comparativement a la typologie ABD. Plus
précisément, on note que la hausse est plus contenue au travers de la typologie
alternative qu’elle ne I’est pour la typologie actuelle.

B Au sein des bibliothéques, 'augmentation de la part des A au détriment des C est plus
nette pour la nouvelle typologie gu’elle ne I'est pour la part des profil 1 comparativement
au profil 3.

B Au sein des PAL, 'augmentation de la part des D au détriment des E est similaire a celle
observée entre les profil 4 et 5.

B Les niveaux de corrélations entre la typologie alternative avec les variables
analysées sont d’une part stables entre 2015 et 2017 et par ailleurs toujours
supérieurs (de +35% a +50%) a ceux de la typologie ABD.

B | es proportions d’établissements changeant de niveau d’affectation entre la typologie
ABD et la typologie alternative (par exemple passage de niveau 1 a niveau B) sont
stables sur la période 2015-2017.
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Détail du poids des groupes de la typologie ABD et de la typologie alternative
entre 2015 et 2017 et données 2013 - 2014 pour la typologie actuelle
Données pondérées

Typologie Typologie Typologie Typologie Typologie
ABD ABD ABD ABD ABD . . .
alternative alternative alternative
actuelle actuelle actuelle actuelle actuelle X . X . X }
, . , : , . X : , \ échantillonéchantillonéchantillon
échantillonéchantillon échantillonéchantillon échantillon OLP 2015 OLP 2016 OLP 2017
OLP 2013 OLP 2014 OLP 2015 OLP 2016 OLP 2017

Typo Typo Typo

BIB 1 10% 9% 9% 10% 12% Niveau A 8% 11% 12%
BIB 2 12% 13% 14% 13% 15% Niveau B 14% 14% 16%
BIB 3 22% 22% 24% 27% 29% Niveau C 25% 25% 24%
PAL 4 27% 32% 30% 30% 29% Niveau D 25% 25% 27%
PAL 5 29% 24% 23% 20% 15% Niveau E 28% 25% 21%
Total 100% 100% 100% 100% Total 100% 100% 100%
« Moyenne » 3,54 3,49 3,44 3,39 3,22 3,52 3,39 3,29
1a3 44% 44% 47% 50% 55% AacC 47% 50% 52%
4etd 56% 56% 53% 50% 45% DetE 53% 50% 48%
Total 100% 100% 100% 100% 100% Total 100% 100% 100%
Base ELP 8 081 8 769 8 923 10 017 10 340 Base ELP 8 923 10017 10 340
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Détail des niveaux de corrélation de la typologie actuelle et alternative

Données pondérées Tpo Tpo Typo
alternative  alternative alternative
échantillon échantillon échantillon

OLP 2015 OLP2016 OLP 2017

Eta carré Eta carré Eta carré

Notation générale ELP (1)

Nombre hebdomadaire d’heures d’ouverture 0,41 0,44 0,45
Nombre de postes informatiques publics pour 1 000 hab 0,03 0,05 0,05
Nombre hebdo d'heures d'ouverture 0,42 0,41 0,43
Surface utile 0,12 0,11 0,11
Fonds documents sonores et vidéo pour 1 000 hab. 0,39 0,19 0,19
Nb de natures de support hors livre 0,63 0,67 0,67
Emprunteurs actifs pour 1 000 habitants 0,20 0,18 0,19
Nombre total de préts (toutes natures) pour 1000 hab 0,39 0,35 0,40
Dépenses totales d'acquisitions pour 1000 hab. 0,42 0,25 0,26
Cumul ETP qualifiés - calculé 0,08 0,07 0,07
Cumul ETP qualifiés pour 1 000 hab. 0,25 0,06 0,25
Reprise des seuils de personnel pris en compte dans la typo ABD actuelle (2)

Acces a internet au sein de I'ELP (C105, C106 et C120) 0,42 0,45 0,43
Nombre de nature d'actions au sein de |I'établissement 0,59 0,60 0,59
Population couverte référence 0,05 0,05 0,04
Moyenne générale des corrélations 0,31 0,28 0,29
Moyenne des corrélation des 2 critéres majeurs 0,29 0,27 0,29

(1) Travaillant sur les données OLP 2016, on ne dispose pas des notations collectées pour le seul échantillon test. 128

(2) Ce critére complexe n’a pas été recalculé sur la base compléte de 'OLP 2016
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Détail des niveaux de corrélation de la typologie actuelle et alternative

Données pondérées Typo Typo Typo
alternative  alternative alternative

échantillon échantillon échantillon
OLP 2015 OLP 2016 OLP 2017

Eta carré Eta carré Eta carré
Emprunteurs actifs pour 1 000 habitants 0,20 0,18 0,19
Nombre total de préts (toutes natures) pour 1000 hab 0,39 0,35 0,40
Moyenne générale des corrélations 0,31 0,28 0,29
Moyenne des corrélation des 2 critéres majeurs 0,29 0,27 0,29

Typo ABD Typo ABD  Typo ABD
échantillon échantillon échantillon
OLP 2015 OLP 2016 OLP 2017

Eta carré Eta carré Eta carré
Emprunteurs actifs pour 1 000 habitants 0,14 0,12 0,12
Nombre total de préts (toutes natures) pour 1000 hab 0,27 0,24 0,27
Moyenne générale des corrélations 0,23 0,19 0,21
Moyenne des corrélation des 2 critéeres majeurs 0,20 0,18 0,19
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B Ainsi que décrit préecédemment, le passage de la base échantillon a la base totale OLP a
rogné sensiblement les niveaux de corrélation de la typologie alternative (base totale)
par rapport a la typologie (base échantillon), les ramenant a un niveau similaire de ceux
de la typologie ABD (base échantillon).

B Mais observant les corrélations de la typologie ABD sur |la base totale, ces derniéres
sont en retrait encore plus sensible.

B Ainsi pour les 3 années prises en compte, la typologie alternative améliore de 35% a
50% les niveaux de corrélation. On valide ainsi I'intérét de la typologie alternative.
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des échantillons OLP 2015 a 2017

Croisement des typologies sur la base OLP 2017
Données pondérées

Typologie alternative

Niveau A Niveau B Niveau C Niveau D Niveau E Total

2 BIB 1 727 415 38 0 0 1179
()
=
g B2 364 716 465 14 1 1559
o BIB3 107 388 1289 1126 91 3001
_§’ PAL4 24 98 695 1463 753 3034
Ig PAL 5 0 2 50 212 1 304 1567
Total 1221 1619 2537 2815 2148 10340
Rappel Rappel
Echantillon OLP 2017 OLP 2016 OLP 2015
Amélioration 1940 19% 20% 18%
Stable 5498 53% 56% 55%
Dégradation 2902 28% 24% 27%
Total 10 340 100% 100% 100%
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Pour 9 078 établissements (8 827 en données pondérées), il a été possible de calculer la
typologie alternative pour 2016 et 2017). |l convient alors de croiser les typologies 2016 et 2017.

Typologie alternative 2017

Part des
NiveauA NiveauB NiveauC NiveauD NiveauE Total affectations
stables
Niveau A 813 162 11 1 0 987 82%
Niveau B 170 956 158 6 0 1290 74%
Typologie Niveau C 11 252 1730 267 23 2283 76%
alternative 2016
Niveau D 1 3 244 1777 232 2 256 79%
Niveau E 0 1 25 298 1687 2011 84%
Total 995 1374 2 167 2 349 1943 8 827 79%
Amélioration 1004 11%
Stable 6 963 79%
Dégradation 861 10%
Total 10 340 100%

Sur la base de ce sous échantillon, les répartitions par groupe 2016 puis 2017 sont stables.

Cette stabilité générale masque le fait gu’un cinquiéme des ELP a changé d’affectation

sur ces deux seules années. 132_
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Pour 7 474 établissements (7155 en données pondérées), il a été possible de calculer la
typologie alternative lors des 3 années analysées (2015 a 2017). On va chercher a évaluer le
niveau de stabilité sur ces 3 années.

Typo Typo Typo Nombre de changements Nombre de changements
alternative alternative alternative selon la typologie selon la typologie
échantillon échantillon échantillon alternative ABD
OLP 2015 OLP2016 OLP 2017

2 Chgts 2 Chgts
Niveau A 9% 11% 11%
Niveau B 15% 16% 17% ‘ ‘
Niveau C 26% 27% 25%
Niveau D 26% 26% 27% 28% 27%
Niveau E 24% 21% 20%
Total 100% 100% 100% 64% 64%
3,41 3,29 3,28 Aucun Aucun
gétCE gng 45123) igz’;’ La typologie alternative s’avére aussi peu stable que
e (o] (o] 0 -
Total 100% 100% 100% la typologie actuelle. Le nombre de changements

est trés important, dépassant le seul impact de la
Base ELP 7155 7155 7155 tendance a I’'amélioration mentionné précédemment.
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Si les niveaux d’instabilité sont importants pour les deux typologies, les

unités réputées instables pour une typologie ne le sont pas forcément
pour l'autre.

Changements 2016-2017 typo alternative

Aucun 1 chgt 2 chgts Total

Aucun 3127 1098 344 4569

Changements 1 chgt 1119 683 161 1963
2016-2017

typo ABD 2 chgts 346 189 88 623

Total 4592 1970 593 7155

Cette « volatilité » des affectations ne reflétent sans doute pas la réalité

des situations des établissements. Il convient sans doute d’envisager
une régle de stabilisation.
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Regle de stabilisation proposée,

avec une période de référence Typo
sur3ans: Typo N-2 Typo N-1  Typo N stabilisée
N
Pour une année donnée, on origﬁt;f;ﬁent 2 2 2 2
retient le groupe le plus fréquent
des 3 dernieres années. ) 3 1 1 1
2 années sur 3 4 4

Dans I’hypothése d’une triple
différence (environ 8% des cas 4 3 5 3
pour lesquels 3 années sont Médiane 5 3 2 3
connues), on retient la position 3 1 2 2
médiane.

. . 5 ) 5
Si seule une année est connue ou s x /1/ s 0

si seules deux années sont
connues, on retient la derniére
année.
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Formalisation de la procédure de stabilisation :

IF (TYPO_n-2 = TYPO_n-1) & (TYPO_n-1 =TYPO_n)) TYPOst = TYPO_n.
IF (TYPO_n-2 =TYPO_n-1) & (TYPO_n-1 ~=TYPQO_n)) TYPOst = TYPO_n-1.
IF (TYPO_n-2 ~=TYPO_n-1) & (TYPO_n-1 = TYPO_n)) TYPOst = TYPO_n.

IF (TYPO_n-2 =TYPO_n) & (TYPO_n-1 ~=TYPO_n)) TYPOst = TYPO_n.
IF (TYPO_n-2 ~=TYPO_n) & (TYPO_n-1 ~=TYPQO_n)) TYPOst = MEDIAN(TYPO_n-2,TYPO_n-1,TYPO_n).
ELSE TYPOst = TYPO_n.

On peut noter que cette procédure pourrait étre appliquée a la typologie actuelle.

Pour 2017 (données non pondérées), cette procédure affecte :

Instruction n°1 = 47% des cas
Instruction n°2 = aucun cas
® 8 fois sur 10 la typologie de 2017 et Instruction n°3 = 11% des cas
m 2 fois sur 10 la typologie de 2016. Instruction n°4 = 5% des cas
Instruction n°5 = 10% des cas
Instruction n°6 = 28% des cas 136 _
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a la typologie alternative

Détail du poids des groupes de la typologie alternative
Données pondérées

Typo alternative Typo alternative Typo alternative Typo alternative
échantillon OLP échantillon OLP échantillon OLP STABILISEE
2015 2016 2017 échantillon OLP 2017
Niveau A 9% 11% 12% 11%
Niveau B 13% 14% 16% 16%
Niveau C 20% 220y 24% 259,
Niveau D 18% 22% 27% 27%
Niveau E 12% 16% 21% 21%
Indéterminé 28% 15% /! /!
Total 100% 100% 100% 100%
3,17 3,20 3,29 3,32
AacC 41% 47% 52% 51%
DetE 31% 38% 48% 49%
Indéterminé 28% 15% //
Total 100% 100% 100% 100%

Base ELP 10 340 10 340 10 340 10 340 137
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Reépartition 2017 des groupes Répartition 2017 des groupes
de la ,typologle, P,«BD de la typologie alternative stabilisée
Données pondérées Données pondérées
niveau
. A
niveau
B5 E
niveau
B2 B
15% 16%
29%
27%
29% | 25%
niveau
B4 D
B3 niveau
C

Le poids des groupes est assez similaire selon les deux typologies ...
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mais les affectations a un groupe changent pour prés d’un
établissement sur deux, rendant ainsi mieux compte de la qualité
des établissements :

Niveau A Niveau B Niveau C Niveau D Niveau E Total

o BIB 1 699 426 49 4 1 1179
g BIB 2 319 715 506 19 1 1 559
8 BIB 3 97 368 1283 1147 107 3 001
'GE,': PAL 4 23 98 692 1448 772 3034
_§_ PAL 5 0 1 50 212 1304 1567
S Total 1137 1608 2 581 2830 2185 10 340

Echantillon OLP 2017

pondéré 18%
Amélioration 1860 18%
Stable 5448 53%
Dégradation 3032 29%
Total 10 340 100% 53%
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ETP qualifiés

Niveau moyen
pour 1 000 hab

Nombre d'heures
d'ouverture C101

21,4

0,46

18,5

Niveau de corrélation : 0,26

0,15

B3

Niveau de corrélation : 0,33

Etendue sur valeurs moyennes : 15

B3

0,08

B4

B4

0,00

B5

0,60

28,7

0,42

Niveau de corrélation : 0,24

0,24

0,05 0,02
—
D E

Niveau de corrélation : 0,46
Gain de corrélation : +40%
Etendue sur valeurs moyennes : 18

18,8

11,5

6,5 59
D E
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de la typologie alternative 2017 stabilisee

Niveau de corrélation : 0,03 Niveau de corrélation : 0,04
° 720 Etendue sur valeurs moyennes : 1 300 3560 Etendue sur valeurs moyennes : 1 290
2990 3130 3160

2840
I ]
C D E

Niveau de corrélation : 0,28

- 2 760
Fonds des livres

imprimés D128

2420
B4 B5

Niveau de corrélation : 0,22

Niveau moyen
pour 1 000 hab

B3

2790 2 %% Gain de corrélation : +30%
Fré tati Etendue sur valeurs moyennes : 2080 Etendue sur valeurs moyennes : 2 380
reqléc‘m?a ion . 500
1290 1380
Niveau moyen 920 o 910
pour 1 000 hab - - 000
B3 B4 B5 A B C D E
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Nombre d'inscrits
actifs
E101

Niveau moyen
pour 1 000 hab

Nombre total de
préts
E239

Niveau moyen
pour 1 000 hab

6 490

4210

Niveau de corrélation : 0,19

Etendue sur valeurs moyennes : 170

170
120
100
B3 B4 B5

Niveau de corrélation : 0,27

Etendue sur valeurs moyennes : 4 900

2820
2150
1590
B3 B4 B5

290

7170

Niveau de corrélation : 0,25
Gain de corrélation : +30%

Etendue sur valeurs moyennes : 200
210

170
9
B C D E

Niveau de corrélation : 0,39
Gain de corrélation : +45%
Etendue sur valeurs moyennes : 5 870

4410
3050
2030
- =
B C D E



T™MO Description générale 1 3 /3

GRANDES

de la typologie alternative 2017 stabilisee

Niveau de corrélation : 0,21 5 890 Niveau de corrélation : 0,25
3790 Gain de corrélation : +18%
; Etendue sur valeurs moyennes : 3 210 Etendue sur valeurs moyennes : 3 410
Dépenses totales
d'acquisitions 2 350 2449
F714 1620 1800
1100 1120
Niveau moyen 580 450
our 1 000 hab
P ] L]
B3 B4 B5 A B C D E
Niveau de corrélation : 0,02 Niveau de corrélation : 0,01
3790 3890
Investissements
F101 2350 -
. 1 620 1800
Niveau moyen 1100 1 120
pour 1 000 hab -
480
B3 B4 A B C D E




Tvio) Typologie alternative 2017 stabilisee, 1312

GRANDES
ENQUETES

Détail des niveaux de corrélation de la Typo Typo Typo Typo altern.

. . alternative  alternative  alternative stabilisée
typOIOQIe actuelle et alternative échantillon échantillon échantillon échantillon

OLP 2015 OLP2016 OLP 2017 OLP 2017

Eta carré Eta carré Eta carré Eta carré
Notation générale ELP (1)
Nombre hebdomadaire d’heures d’ouverture 0,41 0,44 0,45 0,46
Nombre de postes informatiques publics pour 1 000 hab 0,03 0,05 0,05 0,05
Nombre hebdo d'heures d'ouverture 0,42 0,41 0,43 0,43
Surface utile 0,12 0,11 0,11 0,11
Fonds documents sonores et vidéo pour 1 000 hab. 0,39 0,19 0,19 0,19
Nb de natures de support hors livre 0,63 0,67 0,67 0,65
Emprunteurs actifs pour 1 000 habitants 0,20 0,18 0,19 0,19
Nombre total de préts (toutes natures) pour 1000 hab 0,39 0,35 0,40 0,39
Dépenses totales d'acquisitions pour 1000 hab. 0,42 0,25 0,26 0,25
Cumul ETP qualifiés - calculé 0,08 0,07 0,07 0,07
Cumul ETP qualifiés pour 1 000 hab. 0,25 0,06 0,25 0,24
Reprise des seuils de personnel pris en compte dans la typo ABD
actuelle (2)
Acces a internet au sein de I'ELP (C105, C106 et C120) 0,42 0,45 0,43 0,42
Nombre de nature d'actions au sein de |'établissement 0,59 0,60 0,59 0,57
Population couverte référence 0,05 0,05 0,04 0,05
Moyenne générale des corrélations 0,31 0,28 0,29 0,29
Moyenne des corrélation des 2 critéres majeurs 0,29 0,27 0,29 0,29

(1) Travaillant sur les données OLP 2016, on ne dispose pas des notations collectées pour le seul échantillon test. 145

(2) Ce critere complexe n’a pas été recalculé sur la base compléete de 'OLP 2016
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Typologie alternative stabilisée 2017

Niveau Niveau Niveau Niveau Niveau
A B C D E

Total

1179
1559
3 001
3 034
1567

o BIB 1 699 426 49 4 1
SBB2 319 715 506 19
S gg3 97 368 1283 1147 107
D paLa 23 98 692 1448 772
©°
l% PAL 5 0 1 50 212 1304
Total 1137 1608 2581 2830 2185 10340
Echantillon OLP 2017
pondéré
Amélioration 1860 18%
Stable 5448 53%
Dégradation 3032 29%
Total 10 340 100%

Typo altern. 2017

Niv A
Niv B
Niv C
Niv D
Niv E
Total

Typologie alternative stabilisée 2017

Niveau Niveau Niveau Niveau Niveau

Total

1221
1619
2 537
2815
2148

A B C D E
1062 150 8 1 0
74 1378 166 2 0
1 79 2294 156 7
0 2 107 2580 127
0 0 6 91 2051
1137 1608 2581 2830 2185 10340

Echantillon OLP 2017

pondéré
Amélioration 358 3%
Stable 9 366 91%
Dégradation 616 6%
Total 10 340 100%
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analyse selon les populations couvertes

Echantillon OLP 2017
pondéré

Moins de 2 000 hab

2 000-4 999 hab

5 000-19 999 hab

20 000-39 999 hab

40 000-49 999 hab 32%

50 000-69 999 hab 29%
70 000-99 999 hab 31%
100 000-1 000 000 hab 29%
mB1 mB2 "B3 mB4 "B5 147

V de cramer = 0,27
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Echantillon OLP 2017
pondéré

Moins de 2 000 hab

2 000-4 999 hab

5 000-19 999 hab

20 000-39 999 hab

40 000-49 999 hab

50 000-69 999 hab

70 000-99 999 hab

100 000-1 000 000 hab

® Niveau A = Niveau B Niveau C ®Niveau D mNiveau E 148

V de cramer = 0,32
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Echantillon OLP 2017, pondéré

Moins de 2 000 hab 4867%  29% 37% % 3% 24%
20004999 hab B2 s0% 20% 1% |[14%  28% 34%
5000-19999hab [ESSON T s5% T 28% 1% 3% 35% 24%

20 000-39 999 hab 23% 9%

40 000-49 999 hab 32% 43% 5%

70 000-99 999 hab 31% 44% 1%

100 000-1 000 000 hab 29% 43%

B En reprenant les mémes graphiques pour les comparer, on note I’'absence d’ELP de niveau
C parmi les établissements desservant 40 000 habitants et plus, alors que les B3
constituent environ 30% des ELP. Ce résultat « souhaité » s’observe effectivement bien
que n’ayant pas été pris en compte pour les choix de construction de la typologie.

B Pour les ELP de niveau B de 40 000 habitants et plus, ce résultat doit aussi peut étre
s’interpréter comme un objectif a passer au niveau A. Pour ces unités, le niveau B n’est
sans doute pas un niveau « moyen » mais plus certainement « quelque peu décevant ». 149_
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Echantillon OLP 2017

pondéreé Niveau A Niveau B Niveau C NiveauD NiveauE Total
Moins de 2 000 hab 186 434 1570 2 431 2 051 6 671
2 000-4 999 hab 278 538 662 327 115 1919
5000-19 999 hab 455 446 305 68 18 1 291
20 000-39 999 hab 106 98 38 4 2 247
40 000-49 999 hab 38 32 4 75
50 000-69 999 hab 22 19 2 44
70 000-99 999 hab 19 16 1 36
100 000-1 000 000 hab 32 24 57
Paris et Grand Paris 1 1
TOTAL 1137 1 608 2 581 2 830 2185 10 340

Les ELP des 3 premiers niveaux (A a C) desservant 2 000 habitants ou plus
(selon la nouvelle définition des populations couvertes) représentent 30% de
’ensemble des ELP (toutes tailles).
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Une détermination plus précise du nombre de « bibliothéeques » (A a C)
desservant 2 000 habitants et plus est délicate a ce stade, la liaison avec le
Schéma de Base restant a faire.

On peut préciser que le décompte non pondéré sur la base OLP 2017 donne un
volume de 3 418 établissements, borne basse de I’estimation.

En outre, le décompte non pondéré des « bibliotheques » de niveau 1 a 3 selon
la typologie actuelle est de 3 386. La détermination du nombre de bibliotheques
devrait donc fournir des volumes globalement stables.
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Comparaison des ELP desservant 2 000 habitants et plus en

Total salariés G135

2017, classés comme bibliotheque selon la typologie ABD et

selon la nouvelle typologie

8,0 7,9

Niveau moyen
par ELP

Typo ABD Typo altern.

0,06
0,05

Taux moyen
pour 100 hab.

Typo ABD Typo altern.

110
105
100
95
90
85
80

110
105
100
95
90
85
80

Evolution base 100 en 2013

— 100
2013 2014 2015 2016 2017
—PB1 B2 B3 —BIB
————— ———— 101
2013 2014 2015 2016 2017
—Niv A Niv B NivC ——BIB 152
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Comparaison des ELP desservant 2 000 habitants et plus en
2017, classés comme bibliotheque selon la typologie ABD et

selon la nouvelle typologie

20 21

Niveau moyen
par ELP

Typo ABD Typo altern.

0,14 0,14

Taux moyen
pour 100 hab.

Typo ABD Typo altern.

110
105
100
95
90
85
80

110
105
100
95
90
85
80

Nombre d'heures
d'ouverture C101

Evolution base 100 en 2013

104
/
2013 2014 2015 2016 2017
—B1 B2 B3 —BIB
2013 2014 2015 2016 2017
——NivA Niv B NivC ——BIB 153
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Comparaison des ELP desservant 2 000 habitants et plus en
2017, classés comme bibliotheque selon la typologie ABD et

selon la nouvelle typologie
30343 29951

Niveau moyen
par ELP

Typo ABD Typo altern.

210 208

Taux moyen
pour 100 hab.

Typo ABD Typo altern.

105

100

95

90

85

80

105

100

95

90

85

80

Fonds des livres
imprimés D128

e 100
2013 2014 2015 2016 2017
— B B2 B3 =—=BIB

2013 2014 2015 2016 2017
——Niv A Niv B NivC ——BIB 154
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Comparaison des ELP desservant 2 000 habitants et plus en Fréquentation
2017, classés comme bibliothéque selon la typologie ABD et E147
selon la nouvelle typologie
120
Evolution 1 n 201
31522 30912 olution base 100 en 2013
Niveau moyen 100
par ELP %
80
Typo ABD Typo altern. 2013 2014 2015 2016 2017
—B1 B2 B3 —BIB
120
218 214 110 —
100 f
Taux moyen -
pour 100 hab.
80
2013 2014 2015 2016 2017
—Niv A Niv B NivC =——BIB 155

Typo ABD Typo altern.
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Comparaison des ELP desservant 2 000 habitants et plus en

Nombre d'inscrits actifs

2017, classés comme bibliotheque selon la typologie ABD et E101

selon la nouvelle typologie

2154 2121

Niveau moyen
par ELP

Typo ABD Typo altern.

Taux moyen
pour 100 hab.

Typo ABD Typo altern.

110
105
100
95
90
85
80

110
105
100
95
90
85
80

Evolution base 100 en 2013

e
2013 2014 2015 2016 2017
—R1 B2 B3 —BIB
)
- — 102
2013 2014 2015 2016 2017
——NivA Niv B NivC ——BIB 156
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Comparaison des ELP desservant 2 000 habitants et plus en Nombre total de préts
2017, classés comme bibliotheque selon la typologie ABD et E239
selon la nouvelle typologie

105 Evolution base 100 en 2013

59 289 58 378 100 \
95 96

Niveau moyen

90
par ELP

85
80

Typo ABD Typo altern 2013 2014 2015 2016 2017

—R1 B2 B3 —BIB
105
100
410 405 \
95 96
90
Taux moyen

pour 100 hab. 85
80

2013 2014 2015 2016 2017

—Niv A Niv B NivC —BIB 157

Typo ABD Typo altern. —
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Comparaison des ELP desservant 2 000 habitants et plus en Dépenses totales
2017, classés comme bibliotheque selon la typologie ABD et d'acquisitions
selon la nouvelle typologie F714
105 .
100
95
Niveau moyen %
par ELP 88
85
80
Typo ABD Typo altern. 2013 2014 2015 2016 2017
—R1 B2 B3 —BIB
105
223 221 100
95 \
90 =
Taux moyen 88
pour 100 hab. 85
80
2013 2014 2015 2016 2017
—Niv A Niv B NivC —BIB 158

Typo ABD Typo altern. B
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Comparaison des ELP desservant 2 000 habitants et plus en Investissements
2017, classés comme bibliotheque selon la typologie ABD et F101
selon la nouvelle typologie
120 .
36639 35443 Evolution base 100 en 2013
100
80
Niveau moyen €0
ar ELP
P 40 — 4T
20
Typo ABD Typo altern. 2013 2014 2015 2016 2017
—R1 B2 B3 —BIB
120
80 \
60
Taux moyen \_—- 16
pour 100 hab. 40
20
2013 2014 2015 2016 2017
—Niv A Niv B NivC —BIB 159

Typo ABD Typo altern.
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L’éventuelle mise en ceuvre de typologie alternative doit s’envisager
au regard d’une analyse avantages / inconvénients :

Avantages

O

La nouvelle typologie est plus explicative, plus ©
corrélée avec les différents indicateurs de
I’activité des établissements que la typologie

ABD (de 30% a 50% de mieux).

O

Ainsi, elle propose une vision synthétique
plus proche de la situation des o
établissements.

Elle semble plus adaptée a la description des
situations des bibliothéques desservant des o
populations importantes.

Ces « grandes » bibliothéques sont moins
« rétrogradées » du fait de leurs ratios par
rapport a la population.

Inconvénients

Le simple fait de changer de typologie
est en lui-méme un inconvénient.

Les modalités de calcul de la nouvelle
typologie sont moins simples a
présenter.

Le nombre de questions OLP

mobilisées est plus important
(83 contre 20 actuellement).

Le calcul de la typologie apparait plus
robuste sur des données apurées que
sur des données brutes, imposant ainsi
un processus un peu plus complexe.
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On doit enfin rappeler gu’une typologie (I’actuelle ou la version alternative) constitue
une vision schématique, tendant a synthétiser des profils, avec :

O une large partie des unités bien catégorisées,

O mais avec toujours le risque que l'affectation d’une partie des unités soit
discutable.

La typologie repose sur des régles d’affectation qui ne peuvent prétendre a
retranscrire la réalité de toutes les situations.
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